Tchorze ging jak Smiecie !
Poprawnosc polityczna jest zbrodnig przeciwko ludzkosci

....gdyz jest $wiadomym przyzwalaniem na dokonywanie zbrodni a takze tuszowanie
zbrodni 1 zamiataniem pod dywan! Kazda osoba ktéra stosuje poprawnos¢ polityczng jest
takim samym zbrodniarzem , jak inni ktoérzy zbrodnie te popetniaja lub je popeili w prze-
sztosci. W opracowaniu sg takze dane o skandalicznej cenzurze w Internecie oraz o przera-
bianiu wielu warto$ciowych zrédet w Wikipedii .

Nie wolno w Polsce protestowac ! Nazywa si¢ to rasizm i ksenofobia !

MSWiA i Straz Graniczna przeciwko "fali emigrantéw muzulmanskich". Ostra reakcja organizacji mo-
nitorujacej zachowania ksenofobiczne — 20 kwietnia 2017 onet "Dbamy o bezpieczenstwo Polski i Polakow.
Nie zgadzamy si¢ na naptyw fali emigrantow muzulmanski" - grafika z takim hastem pojawita si¢ na stronie
Strazy Granicznej na Facebooku oraz na Twitterze Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji. Z tego
pierwszego miejsca znikngta niemal natychmiast. Wszystko przez ostrg krytyke ze strony Osrodka Monitoro-
wania Zachowan Rasistowskich i Ksenofobicznych.

3 luty 2017

Dwa tygodnie temu prokuratura poinformowata, ze zajmie si¢ wnioskiem bylego ksiedza Jacka Miedlara i
ONR o delegalizacje Osrodka Monitorowania Zachowan Rasistowskich 1 Ksenofobicznych. Dzi§ nad ranem
policja weszta do siedziby Osrodka, gdzie zabezpiecza dokumenty i sprze¢t elektroniczny.,,O godzinie 6 rano
policja weszla do pomieszczen naszego Osrodka Monitorowania. Trwa przeszukanie, nie mamy kontaktu z oso-
bami ktore byly w srodku” - czytamy na facebookowym profilu Osrodka. ,,Ze szczatkowych informacji, wiemy
ze policja na zlecenie prokuratury zabezpiecza i wynosi komputery, laptopy, wszelkie nosniki danych” - thuma-
czg dziatacze OMZRiK.

Tropil polski ,,faszyzm” — dostal 4 lata wi¢zienia za oszustwa
15 lipca 2016 http://www.nacjonalista.pl/

Karma wraca. Rafal Gawel, zalozyciel Osrodka Monitorowania Zachowan Rasistowskich 1 Ksenofobicznych 1
szef Teatru TrzyRzecze w Biatymstoku, ktory ztozyt wniosek o §ciganie osob postugujacych si¢ symbolika zot-
nierzy Pogotowia Akcji Specjalnej NZW oraz domagat si¢ delegalizacji NOP, zostat 14 lipca 2016 skazany na 4
lata wigzienia za oszustwa.



Oskarzony nie bedzie mogt rowniez przez 10 lat prowadzi¢ dzialalnosci gospodarczej ani zajmowac stanowisk
w takich podmiotach, a przez pie¢ lat bedzie miat zakaz pelnienia funkcji w stowarzyszeniach korzystajacych z
publicznych dotacji. Ma tez zaptaci¢ 12 tys. zl tytulem naprawy szkody — orzekt sad. Wyrok jest nieprawomoc-
ny. Sad skazal réwniez zon¢ Rafata Gawla na 2 lata pozbawienia wolnosci 1 6 tys. zt grzywny. Dodatkowo
otrzymata ona zakaz zajmowania stanowisk w organach spoétek prawa handlowego na 5 lat oraz taczny zakaz
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, wytworczej, handlowej 1 ustugowej na okres 7 lat. Kobieta otrzymata
wyrok w zawieszeniu na 5 lat. W tym czasie bedzie znajdowata si¢ pod nadzorem kuratora sagdowego.Nato -
miast Dorota K., wspolniczka matzenstwa Gawel, zostata skazana na rok i1 2 miesigce pozbawienia wolnosci w
zawieszeniu na 3 lata. Sad orzekl, ze przez 5 lat nie bedzie ona mogta prowadzi¢ dziatalnosci gospodarcze;j.
Otrzyma rowniez nadzor kuratora.

Przeciwnicy nacjonalizmu w catej Europie to z reguly degeneraci, oszusci, konfidenci. Hasta la vista antifasci-
sta!
POLECANE
http://zmianynaziemi.pl/wiadomosc/bojownik-o-wolnosc-w-internecie-znaleziony-martwy-w-
swoim-mieszkaniu

DEFINICJA

Poprawnos$¢ polityczna — sposob uzywania jezyka w dyskursie publicznym, ktorego deklarowa-
nym celem jest zachowanie szacunku oraz tolerancji wobec przeciwnika w dyskus;ji.

Poprawno$¢ polityczna ma w zamierzeniu polega¢ na unikaniu w dyskursie publicznym stosowania
obrazliwych stow i1 zwrotoOw oraz zastepowaniu ich wyrazeniami bardziej neutralnymi. Obejmuje
réwniez samoograniczanie w postugiwaniu si¢ symbolami i okre$leniami, ktdre potencjalnie mogly-
by narusza¢ uczucia niektérych grup spotecznych.Jej celem jest obnizenie poziomu antyspotecz-
nych uprzedzen i dyskryminacji danych grup spotecznych. Uzywanie zwrotow bardziej neutralnych
moze by¢ takze motywowane checig uniknigcia protekcjonalnosci i respektowania godnosci osob,
do ktérych odnosza si¢ pejoratywne Poprawno$¢ polityczna opiera si¢ na zatozeniu, ze stosowanie
obrazliwego, atakujacego jezyka przyczynia si¢ do zwigkszenia poziomu uprzedzen oraz wyrzadza
krzywde przedstawicielom dyskryminowanych grup.Poprawnos¢ polityczna nie jest skodyfikowa-
nym ani spojnym zbiorem zasad, ktorych przestrzegania broni jaka$ instytucja, lecz zjawiskiem
spotecznym wystepujacym w dyskursie publicznym.

Poprawnos¢ polityczna a wolnos¢ wyrazania przekonan

Kanony poprawnosci politycznej wprowadzane sg przez jej zwolennikéw do dyskursu publicznego
jako norma obyczajowa. Zjawisko to spotyka si¢ z negatywnym odbiorem $rodowisk konserwatyw -
nych postrzegajacych je jako zakaz krytyki okreslonych grup, wynikajacy z ich pochodzenia, histo-
rii, kultury lub zachowania. W polskich realiach dotyczy to w szczegdlnosci krytyki Niemcow lub
Zydow. Poprawno$¢ polityczna przez krytykow bywa okres$lana mianem cenzury lub neocenzury.

Krytyka koncepcji poprawnosci polityczne

Krytycy poprawnosci politycznej twierdza, iz zbyt "delikatne" postepowanie wobec mniejszosci
wywotuje nieche¢ reszty spoteczenstwa do wyzej wymienionych, ogét spoteczenstwa moze bo-
wiem uznaé, ze mniejszosciom przyshuguja przywileje. Niektore osoby, szczegélnie o pogladach
konserwatywnych poréwnujg poprawnos¢ polityczng do nowomowy.

Niektorzy jezykoznawcy zwracaja uwage na niewlasciwe stosowanie zasad politycznej poprawno-
$ci w odniesieniu do okreslen niemajacych w danej kulturze negatywnych konotacji. Jezykoznawca
Jerzy Bralczyk uwaza, ze nie nalezy usuwac z jezyka tradycyjnych stéw na okreslenie narodowosci,
ale uzywac ich w pozytywnym konteks$cie. Przyktadem jest stowo Murzyn okreslajace cztowieka o
czarnym kolorze skory. Jeszcze kilkana$cie lat temu bylo ono w jezyku polskim catkowicie neutral-
ne, dzi$ niektdrzy sugerujg zastepowanie go przez stowo "czarnoskory" cho¢ nie wszystkim kojarzy
si¢ ono pejoratywnie. 2.



Bezkrytyczne stosowanie zasad politycznej poprawnosci, wedhug jej krytykow, moze prowadzi¢ do
zubozenia j¢zyka przez wyrugowanie tradycyjnych stow i sformutowan, ktorym przypisano do-
mniemane znaczenie wartosciujace lub pejoratywne.

Przyklady zastosowania

Logo druzyny Cleveland Indians zwane "Chief Wahoo" (Wd6dz Wahoo) byto uwazane za niepo-
prawne politycznie przez wiele osob, szczeg6lnie przez Indian.

W 1973 logo zostato przerysowane tak, by bylo bardziej poprawne politycznie, ale takze to popra-
wione logo wzbudza kontrowersje.

https://pl.wikipedia.org/wiki/Poprawno%C5%9B%C4%87 polityczna

Bibliotekarka z miejscowosci pod
Lublinem zostata zwolniona za
skandaliczny wpis na Facebooku:

"Ale Polacy nie mordowali Zydéw, to Zydzi mordowali i Zydow i

zgwatcié, bo trzeba robié to, co oni lubia." Komentarz pisany z
profilu biblioteki odnosit sie do artykutu o tym, Zze Polska moze
przyjac 30 tys. uchodzcow. Sprawa wywotata skandal, a
pracownica zostata dyscyplinarnie zwolniona.




Pod koniec lutego biezacego roku Rada Miasta Nowy Jork wydala uchwal¢ o symbolicznym
znaczeniu: zakazujaca uzycia stowa ,,nigger” (w slangu oznacza ono ,,koles”, ,,kumpel”, okreslenie
to ma jednak rasistowska proweniencj¢). Decyzja ta pozbawiona jest mocy prawnej, gdyz stoi w
wyraznej sprzecznos$ci z gwarantujacag wolnos¢ wypowiedzi Pierwsza Poprawka do Konstytucji Sta-
néw Zjednoczonych. Pomyst radnych wywotlatl spore kontrowersje i po raz kolejny postawit przed
opinig publiczng pytanie, gdzie znajduje si¢ granica szalenie popularnego znaku naszych czasow,
jakim jest poprawno$¢ polityczna (ang. political correctness; PC)Poszukiwanie jezyka dla nowej
rzeczywistosci

Termin ten jest przedmiotem nieustajacych debat praktycznie od momentu jego powstania przypa-
dajacego na lata 60. XX wieku. Za jego tworce uwaza si¢ antropologa kultury Franza Boasa. Wielu
badaczy twierdzi, Ze poj¢cie politycznej poprawnosci rozpoczelto swa ewolucj¢ od lewej strony sce-
ny politycznej, a jego Zroédet mozna poszukiwa¢ w marksizmie-leninizmie operujacym stynng ,,no-
womowa” (ang. newspeak) — sztucznym jezykiem stuzacym do artykulowania jedynie stusznej linii
partii. Nastepnie idea political correctness rozwijata si¢ dynamicznie wsrdd lewicujacych pracowni-
kéw naukowych uniwersytetow w USA, by ostatecznie eksplodowac okoto roku 1991 wraz z wyda-
niem ksigzki Dinesha D’Souza Nieliberalna edukacja.

Warto zaznaczy¢, ze poprawnos¢ polityczna jest o wiele silniej zakorzeniona na kontynencie pot-
nocnoamerykanskim niz w Europie, cho¢ i tu narzuca si¢ ja w sposob coraz bardziej zinstytucjona-
lizowany (zob. np. rekomendowany przez Komitet Ministrow Rady Europy juz w 1991 roku doku-
ment O eliminacji seksizmu z jezyka).

Nie bedzie przesada stwierdzenie, ze poprawno$¢ polityczna stata si¢ obowigzujacym wzorcem je-
zykowym w debacie publicznej. Zadna wypowiadajaca sie w niej osoba nie moze pozwoli¢ sobie na
odstepstwo od swoistego ,.kanonu” wyrazen zaakceptowanych jako mozliwe do uzycia, bez naraze-
nia si¢ na spoleczng krytyke. W tym momencie rodzi si¢ pytanie, kto narzuca ten zespot norm jezy-
kowych? Zastanawiajac si¢ nad tym, nie warto dac si¢ ponies¢ histerii obwiniania o wszystko lewi-
cy 1 liberalow, ale pomysle¢ nad powodami, dla ktorych PC wydaje si¢ dzi$ tak wazna dla zachowa-
nia spokoju 1 neutralno$ci w debacie publiczne;j.

Marcin Krol w artykule Obyczaje demokracji pisze, ze bodzcem do stosowania ,,utadzonego jezy-
ka” jest prze§wiadczenie o skazeniu ludzkiej natury zlem oraz naturalnej sktonnosci cztowieka do
walki (,,wojny wszystkich ze wszystkimi” jak okreslal to Thomas Hobbes). W nowoczesnej global-
nej spolecznosci liberalnej, ktéra ma za sobag rewolucj¢ przemystowa, rozwoj partii masowych na
przetomie XIX 1 XX wieku oraz triumf totalitaryzméw w polowie ubieglego stulecia, poprawnos¢
polityczna stanowi niezbedny $rodek pozwalajacy ludziom na traktowanie si¢ wzajemnie z szacun-
kiem. Jest wiec ona swoistym hamulcem pozwalajacym na w miar¢ bezkonfliktowe wspolzycie
spoteczne. Stwierdzenie to wydaje si¢ prawdziwe, jednak nie do konca. Wystarczy siggna¢ do Johna
Locke’a, aby znalez¢ opis ludzkiej natury zaprzeczajacy temu zaproponowanemu przez Hobbesa —
wedtug Locka bowiem, cztowiek ze swej natury podporzadkowuje si¢ obowigzujacym go prawom i
jest raczej istotg budujaca anizeli niszczacy.

Nie wydaje sie, by ,,optymistyczni liberatlowie”, jak nazywa ich Krol, potrzebowali namiastki poli-

tycznej poprawnosci, by przeprowadza¢ swoja edukacje¢ liberalng, gdyz nie ma si¢ ona bynajmnie;j
opiera¢ na odgoérnym ustaleniu, jakie wyrazenia jezyka sg ,,politycznie poprawne”, bez odniesienia
do niczym nieskrepowanej aktywnosci jednostki w sferze mysli 1 uczu¢. W takim przypadku po-
prawno$¢ polityczna stawataby si¢ swoistg ,,ucieczkg od wolnosci”, pewnym sztucznym tworem na-
rzuconym cztowiekowi, ktory skrepowany wigzami odgornie wprowadzonego systemu traci mozli-
wos¢ swobodnej wypowiedzi.



Z drugiej jednak strony warto zauwazy¢, ze ogromny postep techniczny, jaki przyniosty ostatnie
lata XX stulecia spowodowat niespotykane dotad ze wzgledu na swoja wielkg skale migracje ludzi,
ktérzy zaczgli w wigkszym niz dotychczas stopniu styka¢ si¢ z odmienno$ciami, ktore musieli na-
uczy¢ si¢ akceptowac, a w najgorszym wypadku ,,tolerowac”. Wytworzyto to oczywista koniecz-
no$¢ wypracowania takiego systemu porozumiewania si¢, ktory nie tworzylby barier, tylko budowat
mosty 1 wzajemne plaszczyzny zrozumienia.

W tym wlasnie niewatpliwie lezy sita poprawnosci politycznej. Zgodnie z hipoteza Sapira-Whorfa,
ktéra mowi, ze kategorie gramatyczne ksztattujg przekonania 1 poglady uzytkownika jezyka, nalezy
stwierdzié, iz poprawnos$¢ polityczna pozwala na porozumiewanie si¢ ludzi wielu kultur i religii na
poziomie, ktory w Zaden sposob nie godzi w ich przekonania, wierzenia czy systemy wartosci.

Kiedy stownik staje si¢ tyranem...

Inng kwestig jest oczywista histeria umiejetnie podsycana przez niektore grupy spoteczne, powodu-
jaca powstawanie tak absurdalnych zakazow, ze przecigtny uzytkownik jezyka musi zastanawiac si¢
nad racjonalnoscig takich decyzji. Wspomniany na poczatku przyktad ze stowem ,,nigger” byt bo-
wiem niczym w poréwnaniu do takich wynaturzen, jak usunigcie przez nadgorliwych urzednikoéw
przymiotnika ,,saint” (,,$wigty”’) z imienia szkoty w Islington (Wielka Brytania), pomimo goracych
protestow lokalnych spolecznosci, rowniez zydowskich i muzutmanskich. Innym przyktadem moga
by¢ préby nacisku na Stowarzyszenie Chrzescijan na Uniwersytecie Hull, by dopuscily do dziatan
swojej grupy rowniez ateistow, co pozwolitoby nie dopusci¢ do ztamania zasady rownego dostepu
wszystkich studentéw do organizacji dziatajacych na terenie uczelni. Szczytem absurdu wydaje si¢
jednak decyzja Kongresu USA z 1998 roku, na mocy ktorej przemianowano ,,drzewko bozonaro-
dzeniowe” (ang. Christmas tree) na ,,drzewko $wigteczne” (ang. holiday tree).

Nb. wyraz holiday pochodzi ze srednioangielskiego, a przez swoj rdzen stowotworczy jest spokrew-
niony z wieloma wariantami stowa ,,§wiety” (ang. holy pochodzace holi, halig, haleg).

Po atakach terrorystycznych z 11 wrze$nia wydawato sig, Ze takie ,,wazkie” problemy stang si¢
mniej powszechne, jednak — jak pokazuja wymienione przyktady — nie zaprzestano bynajmniej od
tego typu jatowych sporow.

Oczywiscie polityczna poprawno$¢ wyraza si¢ takze w innych aspektach zycia spotecznego. Przede
wszystkim powigzana jest z ideami multikulturowo$ci, feminizmu i swoistego anty-globalistyczne-
go stylu zycia, o czym wspomina Jacek Bartyzel w swoim artykule Polityczna poprawnosc¢ .

Encyklopedie literatury, w ktérych jednakowa ilo$¢ miejsca musi by¢ poswigcona zaréwno wybit-
nym tworcom europejskiego dramatu, jak Szekspir czy Strindberg, jak i (nie ublizajac nikomu!) pi-
sarzom z Afryki, tak by nie narazi¢ si¢ na podejrzenia o etnocentryzm kulturowy, czy glosy nieza-
dowolenia z powodu okre$lania tworcow Standw Zjednoczonych mianem ,,Ojcow Zatozycieli” (Fo-
unding Fathers) pokazuja, do jakich absurdow moze doprowadzi¢ Zle rozumiana idea PC.

Czy zatem staje si¢ ona ucieczkg od wolnosci? W jakim stopniu umozliwia bezkonfliktowe obco-
wanie z odmienno$ciami, a w jakim krepuje nas, wprowadzajac absurdalne zakazy w imi¢ szacun-
ku, ktéry wydaje si¢ juz wtedy swoja wlasng karykaturg? Oczywiscie odpowiedz na te pytania nie
jest jednoznaczna.

Na pewno nie mozna odméwi¢ poprawnosci politycznej funkcji, ktora pozwala taczy¢ ludzi na
plaszczyznie jezykowej. Tak jak prawo zakazuje bezpodstawnego uzycia broni we wzajemnych sto-
sunkach, tak reguly politycznej poprawnosci instruujg i ostrzegaja przed ,,niebezpiecznymi” okre-
$leniami.



Nie mozna jednakze zapomina¢ o tym, ze to poglady niepopularne i myslenie ,,pod prad” od zawsze
torowato ludzkiej mysli droge ku lepszemu rozumieniu §wiata. Jako ze na szczegscie nie istnieje
wladza, ktora mogtaby nam narzuca¢ sposéb wypowiadania si¢, nie musimy na razie zastanawiac
si¢ nad powazniejszymi konsekwencjami uzywania niepoprawnych politycznie okreslen czy poste-
powania w ,,nicogtadzony” sposob. Jak zwykle zdrowy rozsadek jest tutaj nieocenionym narze-
dziem. Tak jak mozna i nalezy broni¢ si¢ przed ztym prawem, tak samo nalezy opiera¢ si¢ opiniom,
ktére chca w absurdalny sposob naruszy¢ nasze z trudem wywalczone prawo do swobody mysli i
ekspres;ji.
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Zyd mieszkajacy w Brazylii broni Polakéw przed oszczercza kampanig nienawisci...
"Polska, prosz¢ Pana..."
(Rozmowa - cz. I)

Juliusz Osuchowski: Skad, prosz¢ Pana bierze si¢ opinia, ze Polacy sa antysemitami. Kto te opinie
rozglasza. Czy inaczej - propaguje ja na caly Swiat?

Joseph Nitchthauser: Prosz¢ Pana! Polski antysemityzm to jest straszne glupstwo. Ja tu walcze¢ z
moimi Zydami o to. Ja tu bytem przez osiem lat prezydentem Federacji Zydowskiej i zawsze z nimi
walczytem.

Pokolenie ktore si¢ tutaj urodzito, zostato nauczone przez swoich rodzicow, ktorzy urodzili si¢ w
Polsce, ze Polak to antysemita.

Ja przezylem O$wigcim 1 inne obozy koncentracyjne, tylko dlatego, ze nauczylem si¢ spawac.

Nauczytem sie od razu jak tylko mnie wzieli do obozu. Byt to maty ob6z na Gérnym Slasku nieda-
leko Katowic jakie$ 50 kilometréw od nich i tam ja si¢ nauczylem spawac i acetylenem i elektroda-
mi elektrycznymi. Ja lubitem spawac, bylem dzieckiem, nie zdawatem sobie sprawy z tego, ze pra-
cuyje dla nazistbw 1 to mnie chyba uratowato. Pracowalem do konca jako spawacz.

W Oswigcimiu bylo to komando 21, nazywato si¢ ,,Kraftwerk", byli w nim tylko spawacze. Jakie$
300 ludzi, sami spawacze. Tego komanda nikt nie ruszal. Nigdy mnie nie bili, gdyby nie amerykan-
ska bomba, ktorag Amerykanie potraktowali fabryke w ktorej pracowato 98% wigzniow, a podmuch
wybuchu wyrzucit mnie na zewnatrz budynku i rozwalit mi uszy to 1 z wojny wyszedtem cato.Cho-
dzi o to, ze my$my im (nazistom) pomagali. Ja to powiedziatem dla telewizji brazylijskie;.

Ja sie nie boje nikogo. Szczegolnie nie boje siec Zydow. Jestem Zydem, umre Zydem, moj ojciec byt
Zydem.Religii nie praktykuje zadnej, ale tez nie jestem ateista. Na drzwiach mam symbol zydow-
ski, ktory maja na drzwiach wszyscy praktykujacy zydzi, to na pamiatk¢ mojego ojca i matki, oni
byli religijnymi, praktykujacymi Zydami.

Polska byla jedynym z siedemnastu krajow, ktore nazisci zaj¢li, republik, monarchii, ktéry nie do-
starczyt ani jednego esesmana, ani dobrowolnie, cho¢by jednego zotnierza do Wehrmachtu. Wszyst-
kie inne kraje dostarczyty.

Ukraincy - byli gorsi jak esesmani niemieccy.

SS holenderskie - byto jeszcze gorsze.



Dania - ten piekny kraj, ktory uratowat prawie wszystkich swoich Zydow, dostarczat kontyngenty
SS.

Francja - byta jedynym krajem z krajow okupowanych, w ktorym zydow francuskich, a byto ich
400.000, nie zaaresztowali Niemcy. Zrobita to policja francuska bez zadnego ponaglania i rozkazu
niemieckiego. Znala ona wszystkie adresy i sami ich wyaresztowali. W Paryzu najpierw trzymano
ich na welodromie De Wer skad przewozili ich do Dransi a z stamtad, francuskie pociagi z francu-
ska obsadg zawozity ich od Oswigcimia.

To, 0 czym si¢ n

ie mowi, chyba jest wazniejsze, niz to, o czym sie méwi. A nie mowi si¢ o tym jak my$my, Zydzi
pomogli nazistom nas zniszczy¢.

Jakie$ dwa tygodnie temu zostalem zaproszony przez telewizje, aby wtasnie mowi¢ o tym. Zawia-
domitem kilka 0sob aby ogladali t¢ moja pogadanke. W zasadzie bez zadnego specjalnego przygo-
towania opowiedziatem Brazylijczykom jak to bylo, co si¢ naprawdg dziato i co si¢ stato.

W Oswiegcimiu nie byto do$¢ NiemcoOw aby nas pilnowac. Prawie wszyscy znajdujacy si¢ tam eses-
mani byli ranni i przysylani z r6znych frontow.

Aby zagazowac, a potem spali¢, czasem 10 tysiecy, czasem 20 tysiecy ludzi dziennie, potrzeba byto
pargset 0sOb aby przy tym strasznym procederze pracowali. SS-mani prawie co dwa tygodnie wy-
bierali sposrod wiezniow zydowskich mocnych, zdrowych mezczyzn, grupe trzystu do pigciuset lu-
dzi, ktorzy byli przydzielani do pracy w krematoriach i komorach gazowych.

Po trzech tygodniach taka grupa szta do komory gazowej, a esesmani wybierali nowa.

Nigdy wedlug mojej wiedzy i badan, ja do dnia dzisiejszego jeszcze badam problem Holokaustu,
nie znalaztem zadnego przypadku, aby ktokolwiek, chociaz jeden zyd powiedziat - nie - ja nie bede
pracowat przy tym!

Co ryzykowal? - tylko tyle, ze by go od razu zastrzelili.

Umrze¢ by musiat, albo zastrzelony, albo zagazowany, bo Niemcy oszczgdzali kule.

Gdyby tak si¢ stato, Niemcy nie mogli by tego zrobié, co zrobili. Po prostu nie mieli dosy¢ ludzi, by
ta machina funkcjonowala, gdyby nie komanda Zzydowskie, ktore zaprzegnieto do machiny $mierci.

Ci wszyscy, co pracowali w tych komandach, wiedzieli, ze umra, Ze nie bedg do kofca wojny pra-
cowac w krematorium, tadowac¢ trupy do piecow, czy wyrywac ztote zgby z zagazowanych ludzkich
zwlok 1 tadowac je na wozki, aby dowiez¢ do krematorium.

Niemcy nie mieli ludzi, nie mieli m¢zczyzn.

Na polach pracowali Polacy, w fabrykach wigcej pracowato Ukraincow, bo Polacy nie chcieli pra-
cowac solidnie i Niemcy nigdy nie wiedzieli, co oni wymyslg i zrobig im na z1os¢.

Jency - ci wszyscy: Amerykanie, Anglicy, Nowozelandczycy, Australijczycy - pracowali przy torach
kolejowych, i tak dale;.

Niemcéw do pracy nie byto, a do pilnowania tez mato. Zydéw zmuszono oczywiscie, aby pracowali
w krematoriach 1 komorach gazowych! Ale mozna bylo nie chcie¢! Chciato si¢ uratowac zycie, tyl-
ko na jakie$ dwa tygodnie? Tak samo w gettach! Przeciez Gettami administrowali Zydzi. Byty tam
zydowskie wladze, zydowska policja wykonujgca polecenia niemieckie.

To nie Polacy pomagali Niemcom wyznacza¢ zyddéw do transportow - to robili Zydzi.

To nie Polacy pilnowali niemieckiego porzadku w gettach, ale Zydzi.

Nie znam przypadku, aby zydzi administrujacy gettem, odmowili wykonania niemieckiego polece-
nia. Przeciez za to grozito tylko zabicie i to tylko jednej osoby, a nie catej rodziny, jak grozito to Po-
lakom za pomoc zydowi, a Polacy to robili.



Zydzi amerykanscy wiedzieli doskonale, co sie dzieje z zydami europejskimi, zaréwno przed 1939
rokiem jak i w czasie wojny.

Ja jak co$ robig, to robi¢ az do konca i nic nie méwig, na co nie mam 100% dowodow. Ja mam tutaj
dokument, ktéry zostat opublikowany w prasie zydowskiej, tutaj, w Brazylii.

W ,,Redzenia Judaika" - to czasopismo jest drukowane w Sao Paulo - w tym to wlasnie piSmiezostat
dos¢ dyskretnie zreszta opublikowany artykut gtownego jej redaktora, w ktérym napisat on, Zze zy-
dzi amerykanscy nie zrobili prawie nic, aby ratowaé¢ Zydow europejskich przed zagtada. Powod?
Obawiali si¢ konkurencji przy pracy. Ten, co to napisat, to nie byl idiota - to byt zyd, ktéry dosko-
nale wiedziat co 1 dlaczego pisze. Nazywat si¢ Oskar Minc. On jeszcze zyje, jest na emeryturze.

A co zrobily inne rzady jeszcze przed 1939 rokiem?

Anglicy zamkneli bramy. Delegacji zydowskiej, ktora udala si¢ do Australii z prosba o wpuszczenie
tam zydow europejskich, powiedziano, ze nie majg tam zadnych problemow rasowych i nie chca
ich tez importowa¢ z Europy. Zamkneli drzwi dla Zydow. A wie pan, ktory kraj otworzyl swoje gra-
nice wtedy dla Zydow? Nie wie pan? POLSKA, prosze pana.

Ja jestem $wiadkiem, jak byto w tym malenkim miasteczku Andrychowie. Wie pan gdzie jest An-
drychow?

Juliusz Osuchowski: Naturalnie, ze wiem.

Joseph Nitchthauser: Tak? Dzisiaj jest to duze miasto. Przed wojna byto to mate miasteczko 5.000
mieszkancoOw. Tam prosz¢ pana nic nie bylo. Byta tylko taka fabryczka Bracia Czeczowiczka.
Andrychow wowczas byt niedaleko granicy.

Pewnego dnia zobaczyliSmy, jakies trzy, cztery miesigce przed wybuchem wojny, furmanki, ktore
jechaty na Wadowice. Niektdre zatrzymaty si¢ w Andrychowie. Byli to Zydzi niemieccy, ktorym
jeszcze Hitler zezwolit opusci¢ teren niemiecki 1 uda¢ si¢, gdzie tylko chca. Wtedy Francja wpuscita
nieliczng grupe uchodzcow. Polska otworzyta zupetnie granice.

Ja nie wiem, dlaczego dyplomacja Polska o tym zupetnie nie mowi. Jak nie wiedzg - to mogg mnie-
zawota¢ jako §wiadka. Ja z tymi zydami niemieckimi rozmawiatem

Ja juz wtedy méwitem catkiem niezle po niemiecku. Moj ojciec urodzit si¢ w Niemczech pod Gli-
wicami i w domu z dzieémi mowil po polsku i po niemiecku, tak jak prawie wszedzie na Slasku.
Ludzie miedzy soba moéwili troche po polsku, trochg po niemiecku.

Juliusz Osuchowski: Parg lat temu w Waszyngtonie zostato otwarte muzeum Holokaustu zydow w
czasie drugiej wojny $wiatowe] w Europie. Jeden z moich znajomych nazwat je Muzeum Wstydu
zydoéw amerykanskich.

Joseph Nitchthauser: Swicte stowa, prosze Pana.

To jest naprawde muzeum wielkiego wstydu Zydow z USA.

Ludzie ktdrzy nic nie zrobili, aby pomdc innym ludziom, zwtaszcza, gdy trzeba bylto ratowac zycie
ludzkie, najchetniej obwiniajg innych o grzech zaniechania. Tak, innych!

Bardzo tatwo jest pokaza¢ na innych i ich obwini¢, nie méwiac nic o sobie, lub o swej rodzinie.
Dzi§ w USA zydzi chca zapomnie¢, chee si¢ wybieli¢ srodowisko tamtejszych zydow od grzechu
zaniechania w stosunku do ich braci w ogarnietej straszng wojng Europie. Bardzo jest wygodna po-
zycja do obrony podnoszenie krzyku o antysemityzm. Byl Pan moze w Izraelu?



Juliusz Osuchowski: Nie

Joseph Nitchthuser: A to szkoda. W Jerozolimie jest stynne muzeum zwane Jad Ba Sen. Obok
tego muzeum jest taka aleja gdzie sa drzewa. Na kazdym drzewie jest tabliczka. Na tabliczkach sg
nazwiska rodzin i ludzi nie-Zydéw, ktérzy w czasie okupacji uratowali Zycie zydom. I wie Pan co?
Tam sg prawie tylko polskie nazwiska! Tam stojg te tabliczki. Do dzisiejszego dnia nikt ich nie wy-
ciggnat. A Zydéw w Polsce byto duzo, w niektérych miasteczkach bylo ich prawie 90%, a catym
kraju w gruncie rzeczy to wynosito w stosunku do catej ludnosci jakie$s 15%. Jak sobie mozna wy-
obrazi¢ Francj¢ ktdra ma jakie$ 60 milionéw ludzi.

Dzisiaj Zydow we Francji jest niewielu, a jak wielki jest tam antysemityzm obecnie. Wystarczy tyl-
ko maty ogien z zapalki, aby wybuchta rasistowska awantura. A co by bylo jak by tam teraz byto
15% Zydow, tak jak w Polsce przed wojna. To znaczy ile? 9 milionéw zydoéw we Francji.

Nikt ze $rodowiska Zydéw w USA stowem nie wspomina o tym, ze Polska byta jedynym krajem na
$wiecie, gdzie Zyd mieszkajacy, urodzony w niej, nie byt zmuszany do méwienia po polsku.

Nie byto nawet takiego prawa, ktére zobowigzywatoby zyda do znania oficjalnego jezyka, jakim
byt jezyk polski.

Wiec gdzie ten antysemityzm polski? Prosz¢ pomysle¢ o wolnej republikanskiej Francji, w ktorej
okoto 15% ludzi nie mowito by po francusku. Czy w kolebce wolnosci, USA gdzie 15% obywateli
nie méwito by po angielsku, czy o Brazylii.

Ludzie mowia, ale nie wiedza o czym mowia, nie rozumieja stowa antysemityzm, swoje stabosci
przypisuja innym:

To nie my, to oni.

ARTYKUL JEST NA STRONIE

http://www.sadistic.pl/tag/antysemityzm,20
2014-01-31

Za antysemickie okrzyki w strone kibicow Widzewa (przyp. ,,Hamas, Hamas, Juden auf den
Gas!”), sad wymierzyl kibicom Legii kar¢ prac spolecznych, wplacenia 20% pensji na Zwia-
zek Gmin Wyznaniowych Zydowskich oraz obejrzenie filmu Izabeli Cywinskiej pt.: ,,Cud pu-
rymowy”.

Wyrok jest bardzo zastanawiajacy, zwazajac na fakt, ze za obrazliwe przyspiewki kibicow wzgle-
dem siebie nigdy nie karano w taki sposob. Ciekawe jest tez to, ze w sprawie pokrzywdzeni nie sg
kibice Widzewa, tylko zydzi, na co wskazuje wymierzona kara (20% pensji na Zwigzek Gmin Wy
znaniowych Zydowskich). Kara przeznaczenia pieniedzy na ZGWZ jest takze zastanawiajgca z po-
wodu dos¢ niejasnych 1 kontrowersyjnych sposobow obracania pienigdzmi przez ten zwigzek,
(przyp. artykul ,,Kadisz za milion dolar6w” Wojciecha Surmacza w magazynie ,,Forbes”, za ktory
to redakcja gazety musiala przeprasza¢ gminy zydowskie.Warto tez zwroci¢ uwage na film Izabeli
Cywinskiej, ktory to kibice maja za karg obejrze¢ (co jest karg majaca mie¢ gtownie funkcje wy-
chowawczg).

Fabutla filmu jest intrygujaca. Na poczatku mamy do czynienia z polska rodzing, patologiczng i
biedng, oczywiscie majacg poglady antysemickie. Jednakze w pewnym momencie bohater filmu
otrzymuje telefon ze Standw Zjednoczonych, w wyniku ktérego dowiaduje si¢, ze ma pochodzenie
zydowskie 1 wlasnie moze otrzymac ogromny spadek. Warunkiem jest jedynie przejs$cie na judaizm.
Nie trudno si¢ domysli¢, Ze po przejs$ciu na judaizm losy rodziny gwaltownie si¢ zmieniajg-wzboga-
ca si¢ ona 1 ma fatwiej w Zyciu.



Zatem czy film naprawde uczy tego. ze wszelkie uprzedzenia wzgledem zydéw sa bezzasadne?

Napastnik West Bromwich Albion, Nicolas Anelka ma spore ktopoty. Pitkarz w spotkaniu z West
Hamem United (3:3) po strzeleniu pierwszego gola pokazat antysemicki gest znany jako "quenelle".
Quenelle to gest wymyslony przez francuskiego komika Dieudonne M'bala M'bala, ktory porowny-
wany jest do nazistowskiego pozdrowienia Hitlera. Sam komik oczywiscie odciat si¢ od takiego ro-
zumienia "quenelle", 1 przyznal, Ze owszem, jest nacjonalista, ale nie nazista, jednak opinia publicz-
na nie uwierzyla w te thumaczenia.

- To jakie$ bzdury, media juz nie maja co wymysla¢, wigc teraz oskarza Anelk¢ o antysemityzm? -
pieklit si¢ szkoleniowiec WBA, Keith Downing.Organizacje zydowskie zazadaty ukarania snajpera,
a sam zainteresowany przyznal, ze byt catkowicie zaskoczony burza, jaka wywotato jego zachowa-
nie.Anelka nie jest pierwszym pitkarzem, ktory wykonat quenelle. Zawodnik Monpellier Mathieu
Deplagne w styczniu tego roku podczas meczu w Pucharze Ligi Francuskiej w taki sposob wtasnie
uczcit strzelenie przez siebie bramki.zrodto: anglia.goal.pl

Krzysztof Majak http://natemat.pl/110065,pulapka-poprawnosci

Pulapka poprawnosci, czyli 7 grup, o ktorych nie wolno Ci powiedzie¢
zlego slowa

Poprawnos$¢ polityczna to wynalazek, ktory bez watpienia mozna uzna¢ za cywilizacyjne osiagnig-
cie. Nie ma dzi§ zgody na obrazanie czy dyskryminowanie kogokolwiek. Spoleczne skutki nieza-
chowania poprawnosci politycznej moga by¢ o wiele bardziej dotkliwe, niz nawet najwyzsza kara
zasadzona przez wymiar sprawiedliwo$ci.Ale poprawnos¢ polityczna, podobnie jak wszystkie
wznioste idee, jest podatna na wypaczenia. Dzi§ bywa ona rozumiana przez niektorych jako zde-
rzak, na ktorym powinny si¢ zatrzymywaé wszelkie stowa krytyki danej grupy czy srodowiska. Wy-
starczy powiedzie¢ co$, co przedstawia ich w negatywnym S$wietle, a juz jest si¢ posadzanym szo-
winizm, rasizm wszelkie mozliwe fobie. Nawet jesli zarzuty sg stuszne czy uprawnione.

Nawet edytory tekstu wykazuja si¢ wyjatkowa polityczna poprawnoscia

Ostatnio zrobilem mema. Wrzucitem w nim fragment zeznah wspotwieznia Adama Michnika, ktory
opisuje w nich jakim ten ostatni jest brudasem, zarozumialcem i chamem (obrazek z opisem dostep-
ny obok oraz pod tym linkiem: http://skroc.pl/michnik). U goéry umiescilem nagltowek: ,,Adam
Szechter vel Michnik we wspomnieniach wspotwigznia”. Réwnie dobrze mogltem napisa¢ Andrzej
Zagozda vel Adam Michnik/Szechter. Z miejsca armia proestablishmentowych trolli rozpoczeta ty-
rade na temat tego, ze jest to obrazek antysemicki (wrzucitem go jeszcze na kilka grup).

Gdy jednak zadawalem kluczowe pytanie: ,,Coz takiego jest w nim antysemickiego?” nie uzyskiwa-
tem odpowiedzi. Z dwie osoby ktore odpisaty stwierdzily, ze pisanie o Michniku per Szechter to an-
tysemityzm. To oczywiScie jaka§ paranoja i aberracja, gdyz pisanie o Michniku per Szechter, czy
wypominanie jeszcze innych personaliow (Andrzej Zagozda) jest elementem demaskacji tej na
wskro$ fatszywej postaci, a nie zadnego urojonego antysemityzmu. W tym patriarchalnym $wiecie
norma jest, ze dzieci przyjmuja nazwisko ojca.
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Ojcem Michnika byt Ozjasz Szechter, wigc uzywanie tego nazwiska w odniesieniu do osoby redak-
tora naczelnego Wyborczej jest zgodne z logika 1 powszechnie obowigzujacym zwyczajem. Jednak
tutaj chodzi o co$ zupelnie innego.

Gdyby ktos zdecydowat si¢ napisa¢ wybielajacag posta¢ Michnika biografie i np. opisujac jego mio-
do$¢ uzyt sformutowania ,,mlody Szechter” nikt by nawet nie zwrdcit na to uwagi. Jesli jednak do
Michnika chcemy odnie$¢ si¢ krytycznie nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze chocby wzmianka na temat
jego pochodzenia zostanie okrzyknigta przez wiernych trolli Agory ,,antysemityzmem”, a my sami
w jednej chwili zostaniemy wymieszani z blotem. Tak zresztg jest nie tylko z tg postacia, ale wielo-
ma innymi, zwlaszcza z bliskiego Michnikowi srodowiska Unii Wolnosci.

Nietrudno znalez¢ tam wiele negatywnych postaci z zaklamanymi zyciorysami, ktorych kazda pro-
ba rzetelnego przedstawienia z miejsca wigze si¢ z catkowitym ostracyzmem establishmentu i pod-
legtych mu mediow. Dam tu jeszcze kilka przyktadow oséb ktorych rodzina, badz one same zmie-
nialy sobie personalia i zacieraly Zyciorysy: Bronistaw Geremek (urodzit si¢ jako Benjamin Lewer-
tow w zydowskiej rodzinie Borucha i Szarcy Lewertowow), Jacek Rostowski (postuguje si¢ nawet
nazwiskiem Vincent-Rostowski by brzmialo bardziej szlechecko i migdzynarodowo, podczas gdy
jego nazwisko powinno brzmie¢ Rothfeld), Marek Borowski (jego ojcem byt Aron Berman,

a stryjem Bronistaw Berman), Ludwik Dorn (syn Henryka Dornbauma) i jeszcze wielu, wielu in-
nych (zresztg zachgcam wszystkich do sprawdzenia we wlasnym zakresie tych wszystkich danych).
Tutaj oczywiscie wielu z tych ,,politycznie poprawnych” przypartych do muru zacznie moéwié, ze
nazwiska zmienili, bo Zydzi byli w PRL-u tak bardzo prze$ladowani itp. itd.

To oczywiscie bzdury absolutne, bo wielu Zydow nazwisk nie zmieniato, a zmieniali gtéwnie Ci,
ktérzy mieli sporo za uszami. Zreszta gdyby ta retoryka byta zasadna, to dzi§ w tej rzekomo ,,wol-
nej” Polsce owe osoby moglyby $miato przeciez do swych prawdziwych nazwisk wréci¢. Jednak z
jakiego$ powodu tego nie robig. Mozna wigc w Polsce $miato nazwaé Wtocha- makaroniarzem,
Niemca- szkopem, Rosjanina- ruskiem i bedzie wszystko OK. Jesli jednak kogos$ o zydowskim po-
chodzeniu nazwiesz Zydem... musisz liczy¢ sie z zostaniem wyzwanym od antysemitow.

Wszyscy doskonale znamy dowcipy o Polaku, Niemcu 1 Rusku, zarty o skapych Szkotach, czy
tchorzliwych Francuzach. Spotykamy si¢ z nimi w radiu, prasie, telewizji i nikt specjalnie si¢ tym
faktem nie oburza. Podobnie nikt si¢ nie wzrusza gdy znane osoby uzywaja opartych na przeryso-
wanych stereotypach zwrotéw typu ,,0szwabic¢”, ,,ocygani¢”, ,,siedzie¢, jak na tureckim kazaniu”,
czy ,,udawa¢ Greka”. Kiedy jednak kto$ sprobuje uzy¢ stowa ,,zydzi¢” (ciekawostka: nawet auto-
matyczne sprawdzanie pisowni w mym edytorze wskazuje iz owo stowo, w odr6znieniu od po-
przednich jest niepoprawne) natychmiast rozpetuje si¢ burza z ostrymi zarzutami o antysemityzm, a
nawet rasizm (sic!).

Przekonata si¢ o tym chociazby znana ze swoich barwnych wypowiedzi Bozena Dykiel,

ktéra swego czasu raczyta powiedzie¢, ze ,,TVN pozydzit i nie wydal naszego (serialu ,,Na Wspol-
nej” przyp. aut.) kalendarza,,.

Aktorke z miejsca odsadzono od czci 1 wiary. Z oburzeniem o jej wypowiedzi mowito wiele oséb
kreowanych przez wspolczesne media na ,,autorytety”. Media brukowe pisaty o tym, ze Dykiel jest
na wylocie z pracy, a cztonkowie Forum Zydéw Polskich wystosowali do PWN pismo z apelem o
umieszczenie czasownika ,,dykieli¢” w stowniku Jezyka Polskiego. Miatby ono oznacza¢ ,,uzywa-
nie publicznie rasistowsko nacechowanych stéw bez krzty refleksji i w stanie niezmgconego samo-
zadowolenia”. Ta zupehie niewspotmierna do przewinienia nagonka pokazuje, ze jak widac sg row-
ni 1 rGwniejsi.
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W najpopularniejszej wyszukiwarce §wiata Google mamy funkcj¢ podpowiadania wyszukiwanych
fraz. Dziala to mniej wigcej tak, ze zaczynamy wpisywac jaki§ wyraz, a wyszukiwarka sama podpo-
wiada nam frazy w oparciu o swoj wlasny algorytm cz¢sto wyszukiwanych hasel. I tak gdy w Go-
ogle wpiszemy hasto ,,Polacy to” (w zaleznosci od aktualnego algorytmu) wyskoczg nam podpo-
wiedzi typu ,,polacy to chamy”, ,polacy to bydio”, ,,polacy to cebulaki”’, gdy wpiszemy hasto
»Niemcy to” dowiemy si¢, ze nasi zachodni sgsiedzi to ,,skurwysyni”, a o Brytyjczykach popularna
wyszukiwarka powie nam, Ze s3 ,,brudasami” 1 ,,idiotami”. Co si¢ jednak stanie gdy wpiszemy w
google zwrot ,,Zydzi” lub ,,Zydzi to”? Zupehie nic. Wyszukiwarka nie pokaze kompletnie zadne;
podpowiedzi. Dlaczego? Gdy w Ameryce prezydent tego kraju méwi o ,,polskich obozach zagtady”
tamtejsze srodowiska zydowskie milcza.

Zdecydowanie glosniejsze sg jednak gdy domagaja si¢ fikcyjnych odszkodowan, zapominajac o
tym, ze Polska juz dawno temu sptacita wszystkie wynikajace z umow mig¢dzynarodowych powo-
jenne roszczenia. Te same Srodowiska zydowskie w USA wielokrotnie obrazaja Polakow 1 czynig
ich wspétodpowiedzialnymi za holocaust. Nikt sie nie oburza, gdy sekretarz generalny Swiatowego
Kongresu Zydow Israel Singer na jednym ze zjazdow tej bardzo wptywowej organizacji zakomuni-
kowal, ze ,,jesli Polska nie zaspokoi zydowskich zadan bedzie publicznie atakowana i upokarzana
na forum miedzynarodowym”. Gdyby taka wypowiedz padta pod adresem Zydoéw mieliby$my
skandal na miedzynarodowa skale, podczas gdy wspomniany Singer po wypowiedzianych stowach
dostal owacj¢ 1 jeszcze dlugo pelit  funkcje  sekretarza  tej  organizacji.

Artykut pochodzi ze strony: Antysemityzm urojony

Cenzura: Google ukrywa, Polakom nie wolno znalez¢ w Inter-
necie luty, 17 2012

System informacyjny jest niezwykle wazny dla ksztaltowania postaw, pogladow i systemow
warto$ci Polakow (i kazdego innego narodu). Nardd, ktory utracit kontrolg nad wlasnym syste-
mem informacyjnym jest skazany na zaglad¢. Nie bedzie w stanie skutecznie reagowac na zagroze-
nia — bo nie bedzie podejrzewat ich istnienia. Swiadomo$¢ narodowa zaniknie — a wraz z nig — toz-
samo$¢ narodowa. Sam nardd zostanie wchloniety badz przez inny nardd, ktory utrzymatl kontrole
nad swoim systemem informacyjnym — badZ przez wielonarodowe imperium (w ktorym tez jaki$
naréd dominujacy przeciez bedzie).System informacyjny jest ztozony z wielu elementdw, z ktorych
coraz istotniejszym jest Internet.

Czy kto$ si¢ kiedy$ zastanawiat, na jak duza czes$¢ artykuldw, ktére uznaje za wazne, natyka sie
przypadkowo, przegladajac rozne strony — badZz poprzez hipertacza nadestane przez znajomych?
Czy kto$ pamigta ile waznych dla siebie treSci znalazt za posrednictwem wyszukiwarki? Czy kto$
wie, jaka cz¢$¢ informacji, ktore — przetworzone na artykuty, notatki czy wykresy — dotarty do nie-
go, zostaty pozyskane przez ich autoréw(/autorki) za posrednictwem wyszukiwarki? Zapewne ta-
kiej rachuby nie robi nikt — gdyby zrobil — méglby si¢ przestraszy¢. Ale dlaczego?Nasz (XXI-
wieczny) system informacyjny sklada si¢ z dwoch kanatéw- biernego — to tresci serwowane nam
przez otoczenie (media 1 osoby, z ktoérymi si¢ kontaktujemy) 1 czynnego/interaktywnego — takim
jest internet. Internet jednak nie jest jednolitym medium. Sktada si¢ on z witryn gromadzacych pew-
ne tresci — wyselekcjonowane przez wiascicieli stron 1 podstron (serwisow internetowych)- 1 stron
gromadzacych informacje katalogowe o zawartos$ci wszystkich innych witryn (wyszukiwarek inter-
netowych).
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Serwisom internetowym nie musimy ufa¢ — ich tresci sa przeciez w jaki$ sposdb powigzane z po-
gladami 1 interesami wlascicieli. Wyszukiwarki natomiast sg w teorii zainteresowane jak najrzetel-
niejszym 1 najbardziej doktadnym katalogowaniem wszystkich stron/artykuléw publikowanych
przez serwisy. Sprawa ACTA pokazata, ze wyszukiwarka internetowa moze jednak kierowac si¢
okreslonymi interesami filtrujac tre$ci. Ale przeciez ,,ocenzurowano” tresci nielegalne — odno$niki
do plikoéw zamieszczanych przez osoby, ktore nie posiadajg praw autorskich do tychze plikow. Czy-
li mozemy spa¢ spokojnie?

A co jesli — nie? Wyobrazmy sobie przecigtnego Kowalskiego. Jest on osobg jak kazda inna — kieru-
jaca si¢ rachunkiem ekonomicznym w poszukiwaniu tresci w sieci. Ile stron z wynikami w wyszu-
kiwarce przeci¢tna osoba jest sklonna przejrze¢, zanim zadowoli si¢ serwisem dostatecznie dobrze
opisujacym zagadnienie? Wynik z ktorej strony przegladarki moglby rownie dobrze nie istniec?
Mozna powiedzie¢, ze Kowalski jest sam sobie winien — ogranicza czas na poszukiwania, wigc cze-
go oczekuje?

Otrzymat kilkaset (/tysigcy) wynikow, najtrafniejszych w stosunku do poszukiwanego terminu,
przejrzat kilkanascie. Czy mamy nieskonczenie wiele czasu na przeszukiwanie wynikow dostarczo-
nych przez wyszukiwarke? Raczej nie. Dlatego te pierwsze kilka stron — to $wiadomos$¢ 90% (jesli
nie wigkszej czesci) spoteczenstwa. Powiemy — tak, ale wérod wynikow znajduje si¢ o wiele szersze
spektrum opinii niz to, co przygotuja dla uzytkownika poszczegdlne serwisy.

A teraz wyobrazmy sobie sytuacje, w ktorej obywatel, stykajac si¢ caty czas z informacjami odfil-
trowanymi zgodnie z interesem wiascicieli mediow — trafia w wyszukiwarce internetowej na ... in-
formacje odfiltrowane zgodnie z interesem osrodkow wplywu (,,grup trzymajacych witadze”). Cen-
zura w Chinach jest mniej groZzna — bo jawna. Cenzura, o ktorej nikt nie wie jest niebezpieczna, bo
powoduje, ze dla Kowalskiego pewne idee nigdy nie pojawig si¢ ani w mediach, ani w tresciach,
ktore samodzielnie odnajdzie (a de facto — ktore z podsunietych mu w $ci§le zaplanowanym po-
rzadku — wybierze). Oznacza to, ze Kowalski bytby od kolyski po grob zaprogramowany — i na-
wet by o tym nie wiedziat. Prawda, Ze jestesmy w sytuacji bardzo odlegtej od opisywane;j?

Mamy przeciez Google.
Korzystajac z przegladarki google mozna mie¢ iluzjg, ze sa tam praktycznie dowolne tresci. To
uspokaja uzytkownika — oto ma gwarancje, ze znajdzie artykuty dotyczace interesujacych go haset,
w dodatku — pouktadane wedlug popularnosci na serwisach traktujacych o danym zagadnieniu (nie
chce rozpisywac si¢ o algorytmie pozycjonowania, bo nie jest on istotny dla dalszej analizy) — 1 do
tego — bez cenzury. Ponadto istniejg rozmaite metody uatrakcyjniania swojego artykutu dla wyszu-
kiwarki — 1 propagowania go na réznych serwisach. Ostatnio postanowitem spopularyzowac¢ artykut
dotyczacy multikulturalizmu. Odniostem sukces — wyrazajacy si¢ pozycja na pierwszej stronie. Coz
z tego, kiedy po kilku godzinach artykut zniknal z pierwszej strony ... 1 w ogole z wyszukiwarki!
Zaintrygowany sytuacja postanowitem zbadaé, czy w jakiejkolwiek wersji jezykowej mdj artykut
jest jeszcze dostepny. Sprawdzitem, jak wygladaja wyniki wyszukiwania ze stron google.fr 1 go-
ogle.de (ustawiajac jezyk wyszukiwania na polski, przejrzatem réwniez google.ro — wynik byt iden-
tyczny jak dla google.de).

Popatrzmy na réznice:

Aktualizacja 20.02.2012: w ,,miedzyczasie” artykut pojawit si¢ (wyglgda na to, zZe na state) na dru-
giej stronie wynikow, co oczywiscie nie falsyfikuje tezy o ,,nielosowym” charakterze rozbieznosci
pomiedzy wynikami wyszukiwania dla wersji polskiej — i wersji niepolskich (mimo ustawien za-
awansowanego wyszukiwania na jezyk polski). Nie chce aktualizowaé reszty tekstu.
Aktualizacja 01.06.2012: tekst znajduje sie obecnie na pierwszej stronie wynikow google, nadal wy-
Stepujq roznice w wynikach pomiedzy google.pl a serwisami lokalnymi innych krajow dla wyszuki-
wania w jezyku polskim. Sugeruje porownania wynikow wyszukiwania innych haset.
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Wyniki okazaty si¢ bardzo intrygujace, bo wyszto na jaw, ze dla ,,mojego” hasta ocenzurowany jest
jeszcze inny, bardzo charakterystyczny artykul. Zrozumiatem, ze pierwsza strona wynikéw google-
.pl (i google.com) jest spreparowana — polski uzytkownik ma znalez¢ to, co kto$§ chce, by zostato
znalezione. To, czego ma nie znalez¢ — ma si¢ nie pojawi¢ na pierwszych kilku stronach wynikow.
W tym miejscu nalezy jednak zwrdci¢ uwage na dwa elementy funkcjonowania google. Pierwszy
jest automatyczny — strony, do ktorych tempo przyrostu linkéw jest ,,podejrzanie wysokie” maja
niekiedy zanizang pozycj¢ w wynikach wyszukiwania (swoista detekcja i penalizacja spamowania
linkéw, rzecz znana specjalistom SEO jako ,,Google Bowling”, zwykle przy przyroscie odno$nikow
o kilka tysiecy).

Drugi z elementow nie jest automatyczny — wiasciciel strony moze zglosi¢ google, ze stat si¢ obiek-
tem ataku ,,spamerskiego”. Poniewaz w pierwszym przypadku nie wiadomo, jaki jest prog przyro-
stu liczby hipertaczy, za§ w drugim sprawa rozpatrywana jest uznaniowo, google moze dowolnie
cenzurowac swoja zawartosc.

Cenzura w Google usuwa z polskich wynikéw wyszukiwania tekst

Zydzi a Powstanie Styczniowe i jego planowo antypolski wymiar

Cenzurowanie wynikow wyszukiwania jest obecnie jednym gtéwnych kierunkow rozwoju blokady
informacyjnej. Proceder manipulowania wynikami przez google (przez wiascicieli 1 ,,rozmaite” gru-
py nacisku) jest niezwykle niebezpieczny, poniewaz jest dla spoteczenstwa poddanego cenzurze
nieuchwytny. Internetowe ,,bydto” jest ,,wypasane” na ,,pastwisku informacyjnym” bez swiadomo-
$ci istnienia ,,ogrodzenia” 1 ,,pastuchéw”. Prawdopodobnie kazdy nardd, ktory posiada wiasng do-
meng google réwnoczes$nie podlega odpowiedniej obrobce informacyjnej. Rowniez Polacy — co
osobom czytajacym ten tekst moze si¢ wydawac oczywiste, tyle, ze takie ,,oczywistosci” niekiedy
trudno jest wytapac — i trudno ich dowies¢. Dlateg

o szczegblnie cenne sg sytuacje, kiedy bezspornie mozemy wykazaé ingerencje google w wyniki.
Do niedawna na drugiej stronie wynikow wyszukiwania przegladarki google.pl wystepowal wy-
mieniony w tytule tekst ,,Zydzi a Powstanie Styczniowe i jego planowo antypolski wymiar”. W
dniu 17.01.2013 w wynikach wyszukiwania dla hasta powstanie styczniowe artykutu juz nie byto —
ani na stronie 1, ani na kolejnych (do 14, czytelnik moze sprawdzi¢ dalsze we wlasnym zakresie).
Co najcickawsze — wyniki wyszukiwania dla google.de, google.fr, google.ru i google.com (przekie-
rowanie z google.us) zawierajq ww. artykul na drugiej stronie wynikow!

Wyglada na to, ze wiadze (badz ,,inne osrodki”) zajmujace si¢ kontrolg obiegu informacji w III RP
zareagowaly prewencyjnie na wzrost wyszukiwan terminu powstanie styczniowe — przygotowujac
wyniki wyszukiwania tak, by nie zawieraly niespodzianek i tekstow, ktore moglyby zwroci¢ uwage
przypadkowych 0sob na pewne ,,aspekty” polskiej historii. Nalezy podkresli¢, ze strona nie nikneta
catkowicie z bazy danych google, tylko zostala usunicta z wynikoéw wyszukiwania dla konkretne-
go hasta — mozna j3 odnalez¢ poszukujac innych fraz.

Sam incydent jest do$¢ interesujacy — $wiadczy, ze artykul ,,Zydzi a Powstanie Styczniowe i jego
planowo antypolski wymiar” zawierat dane na tyle istotne 1 niewygodne (fragmenty ksigzki S. Di-
dier’a ,,Rola neofitow w dziejach Polski” — konkretnie rozdziaty traktujace o dziataniach Zydow w
okresie poprzedzajacym Powstanie Styczniowe 1 w trakcie tego zrywu) , Ze uznano jego usuniecie
za konieczne. Najprawdopodobniej ze wzgledu na oczekiwany wzrost zainteresowania hastem ,,po-
wstanie styczniowe” w jego 150 rocznice.
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Oto zrzuty ekranowe na dzien 17.01.2013, robione migdzy 18.00 a 19.00 (pierwsza kolumna —
pierwsze cztery strony wynikow z google.pl, w kolejnych kolumnach wyniki dla google.de, google-
fr, google.ru 1 google.com (google.us); wszystkie wyszukiwania przeprowadzone przy domyslnych
ustawieniach wyszukiwarki, po wyczyszczeniu cookies; po kliknigciu na obraz ponizej otworzy si¢
jego pelnowymiarowa wersja [2993x6964 pikseli]):po kliknigciu na obraz ponizej otworzy si¢ jego
pelnowymiarowa wersja [2993x6964 pikseli]):

WNIOSKI:

Rzut oka na liczbe wynikdéw zwrdcong dla poszczegdlnych wersji google wiele mowi — google.pl
zawiera do 1/3 stron skatalogowanych przez google.de, google.fr, google.ru czy google.com (go-
ogle.us). Google.pl odcina wigc polskiego uzytkownika od znaczacej czesci katalogu! Reguty, we-
dhug ktorych dokonano selekcji stron do polskiej wersji google nie sg szeroko rozgtaszane (o ile sg
w ogole). Jakie wnioski nalezy wyciagnaé z zaistnialej sytuacji? Takie, Ze jesli czego$ szukamy w
sieci, nie nalezy uzywac polskiej wersji google. Pytanie tylko, jak dlugo jeszcze inne wersje google
beda bardziej kompletne dla uzytkownikéw z Polski (bo jesli youtube.com uniemozliwia ogladanie
pewnych filméw w pewnych panstwach, to rowniez google moze juz wkroétce dla zagdan wychodza-
cych z pewnych panstw uzywac ,,specjalnych” zestawow wynikow).

Cenzura w Google zwiekszyta sie 0 1137 procent

Google, by méc operowaé w danym kraju, musi przestrzega¢ prawa w nim obowigzujacego. W tym
usuwac z wyszukiwarki tresci w danym regionie niedozwolone.

Ilo$¢ zadan o usuniecie danych wynikdéw wyszukiwania zaczyna by¢ niepokojaca.

Google udostepnia narzedzie, za pomoca ktorego rzady, przedsigbiorstwa i uzytkownicy moga zgta-
sza¢ witryny, ktére nie powinny pojawia¢ si¢ w wynikach wyszukiwania z powodu tamania przez
nich prawa. Narzedzie to jest czgsto i1 chetnie wykorzystywane. Co niepokoi, z coraz wigksza inten-
Sywnoscia.

W poréwnaniu do ubieglego roku, ilo$¢ zadan usunigcia danych tresci zwigkszyta si¢ o ponad tysigc
procent. Google otrzymuje milion zadan tygodniowo. W ubieglym miesigcu zgtosito si¢ do niego
1825 wiascicieli praw autorskich, 1406 organizacji antypirackich, zgtoszono 5 733 402 adresy i

32 545 domen! I nic nie wskazuje na to, by cokolwiek w tej materii si¢ nie zmienito...

Tyle dowiedziatem si¢ z moich ,,badan” dla jednego hasta. Postanowitem sprawdzié, czy istnieja
inne osoby, ktore zetknety sie z tym zjawiskiem.

Sposrod znalezionych artykutow cztery uznatem za interesujace — i cytuje je w dalszej czgsci tekstu:
1. Cicha cenzura w Google?,

2. Narod szczegolnej troski dla wlascicieli Google,

3. Cenzura w Argentynie: Sad zakazal firmie Google umieszczania linkéw do stron “neguja-
cych Holokaust”,

4. Google 1 portale spoteczno$ciowe cenzurujg tresci chrzescijanskie.

Obraz wylaniajacy si¢ z tych artykuldw jest dosc przygnebiajacy — i w pelni potwierdza on moje
obawy. Korporacja Google z potentata w katalogowaniu i serwowaniu wynikdw poszukiwania za-
mienia si¢ w dostawce iluzji dostepu do informacji. W rzeczywistosci jest kolejnym narzgdziem
propagandy. Jest to niezwykle niebezpieczne — i1 pafistwa narodowe powinny nie tylko u§wiadomic¢
sobie skale zagrozenia, ale takze — podja¢ wysitek stworzenia wtasnych, narodowych systemow ka-
talogowania 1 wyszukiwania — dostepnych jako ustuga publiczna, nie podlegajaca cenzurze korpora-
cyjnej ani politycznej — a jedynie kontroli spotecznej. Nie mam wielkiej nadziei, ze Polacy predko
podobng ustuge zobacza.
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Juz w 2002 roku pisano o problemie cenzury dokonywanej przez redaktordéw, a nie algorytmy ,,per-
sonalizujgce’:

Cicha cenzura w Google?

Raport Berkman Center — internetowego projektu badawczego Uniwersytetu Harvarda — rozpetat
dyskusj¢ na temat cenzury w Internecie.

Profesor prawa Jonathan Zittrain i jego student Ben Edelmanan przetestowali 2,5 miliarda stron
znajdujacych si¢ w bazie Google — najwickszej swiatowej wyszukiwarki internetowe;.

Poréwnywali wyniki przeszukiwania Interrnetu podawane przez oryginalny serwis Google-
.com z efektem pracy zlokalizowanych wersji serwisu. Okazalo si¢, ze w wersjach francuskiej i
niemieckiej, Google nie indeksuje 113 stron podawanych przez oryginalny serwis.

Jak si¢ okazuje, z bazy usuni¢to strony o tre$ciach nazistowskich, rasistowskich i antysemickich.
Znikneta takze strona Jesus-is-lord.com — fundamentalistyczna strona pigtnujaca religie inne niz
chrzescijanstwo, krytykujaca tez instytucje kosciota. W odpowiedzi na raport Berkman Center
rzecznik prasowy Google o$wiadczyl, Zze usunigte zostaty linki do stron ktdére moga zosta¢ uznane
za niezgodne z prawem danego kraju. Francja 1 Niemcy maja najbardziej rygorystyczne przepisy
dotyczace propagowania tresci rasistowskich i antysemickich.

Autorzy raportu stawiajg jednak pytanie: czy Google — gldwna ustuga wyszukiwawcza dla wigkszo-
$ci internautdw na $wiecie — ma prawo do cenzury? Czy na stronie Google nie powinna pojawic si¢
chociaz informacja o istnieniu usunietych stron lub cho¢by notatka o fakcie filtrowania wynikéw
wyszukiwania? Dodatkowe kontrowersje budzi fakt, ze wSréd usunietych z indeksu Google zna-
lazly si¢ witryny, ktore nie tamia zadnych przepisow.

Zrédto: Google: cicha cenzura?, 4D.pl, 30 pazdziernika 2002.
Jarostaw Zielinski30 pazdziernika 2002Za: http://www.winter.pl/internet/w0536.html

W 2010 pojawit si¢ dos¢ alarmujacy sygnat:

Narodd szczegolnej troski dla wiascicieli Google

Przy okazji dokonywania poszukiwan w Googlach natkng¢liSmy si¢ na link umieszczony z prawe;j
strony, a wigc w Sposob szczegdlny wyrodzniony.

Link ten to http://www.google.com/explanation.html. Poswigcony jest w catosci zagadnieniu, dla-
czego internauta, ktory wrzucit do wyszukiwarki stowo “Zyd” (“Jew”’) moze otrzyma¢ wyniki, jakie
wprawig go w zaniepokojenie (“disturbing”).

Google obszernie wyjasnia przyczyny tego stanu rzeczy. Otoz jesli wyszukujemy takich haset, jak
“judaizm” czy “nardd zydowski”, otrzymujemy z reguty adekwatne, rzeczowe rezultaty. Natomiast
hasto “Zyd”, poniewaz bywa uzywane w negatywnym kontekécie i nabrato swoistego znaczenia
ubocznego, nader czesto daje odnosniki o wlasnie antysemickich tresciach.Google tlumaczy sie tez,
1z algorytmy uzywane do wyszukiwania informacji na Internecie, z powodu swej niezwyktej ztozo-
no$ci nie zawsze moga odpowiednio zareagowaé na “subtelnosci jezykowe” i daja rezultaty, kto-
rych nie sposob przewidzie¢. I oczywiscie Google zdecydowanie odcina si¢ od wszystkich tresci,
jakie nie sg pozytywne dla Zydow, a ktore niestety odnalazta ich wyszukiwarka — a zarazem przy-
pomina, iz rezerwuje sobie prawo usuwania stron, ktore lamia “Wytyczne Webmastera” albo
ktore, ich zdaniem, sg sprzeczne z obowiazujgcym prawem.

Ponizej, ku pamigci, zamieszczamy anglojezyczny oryginal wyjasnienia. Zarazem wyrazamy swe
zdziwienie, dlaczego to akurat stowo “Zyd” (“Jew”) posiada tak negatywne konotacje u wszystkich
narodow, ktére miaty zaszczyt goscic¢ u siebie przedstawicieli narodu zydowskiego.
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Dlaczego Zyd kojarzy sie wigkszoéci znacznie gorzej niz Tatar, Rosjanin czy nawet Grenlandczyk?
To bez watpienia spisek.

Oczywiscie mys$l o tym, iz nardd zydowski w jakiej$ tam cze$ci zastuzyt sobie na bardzo negatywne
konotacje, zadnemu przyzwoitemu cztowiekowi do gtowy przyjs¢ nie moze, a gdyby przyszta, to
juz ja wytapia specjalne skanery w miejscach publicznych, a dalsze kroki podejmie policja i proku-
ratura. Albowiem z definicji Zadne informacje, ktore sa dla Zydéw “disturbing”, prawdziwe by¢ nie
moga.

(...)
Zrédto: http://marucha.wordpress.com/2010/02/14/narod-szczegolnej-troski-dla-wlascicieli-google/

Cenzura w Argentynie: Sad zakazal firmie Google umieszczania linkéw do stron “ne-
gujacych Holokaust”

Aktualizacja: 2011-05-17 4:30 pm

Dzialajaca w Argentynie zydowska organizacja patronacka DAIA, zrzeszajaca 1 koordynujaca inne
zydowskie podmioty operujace w tym kraju, wygrata w sadzie w Buenos Aires proces przeciwko
informatycznemu koncernowi Google, Inc. (USA).

Sedzia Carlos Molina Portela ze stolecznego dystryktu sadowego numer 46, przychylajac si¢ do
wniosku skarzgcej organizacji zydowskiej, zobowigzal firme¢ Google aby wycofata si¢ z podawania
w swoich wyszukiwarkach linkow do “antysemickich” i “negujacych Holokaust” stron interneto-
wych. Linki do tych stron ukazywaty si¢ podczas wpisywania przez uzytkownika haset, obok licz-
nych innych sugerowanych linkow. Zakazana lista opracowna przez cenzorow zydowskich z orga-
nizacji ObservatorioWeb monitorujacej internet pod katem tzw. antysemitzmu, zawiera 76 stron in-
ternetowych.

Jednoczesnie, sedzia zobowigzat firm¢ Google, aby na wskazanych przez stron¢ zydowska zakaza-
nych stronach nie zezwalat na umieszczanie sponsorowanych przez firme ogtoszen i reklam.

Jak twierdzi organizacja DAIA (Delegacion de Asociaciones Israelitas Argentinas), zakazane strony
“nie majg nic wspodlnego z dyskusja akademicka, teologia, polityka czy filozofig”.

W Argentynie lobby zydowskie doprowadzitlo do wprowadzenia surowego prawa penalizujgcego

tzw. kltamstwo o$wigcimskie 1 inne wypowiedzi uznane jako “dyskryminujace”.
Opracowanie: Bibula Information Service (B.I.S.) — http://www.bibula.com — na podstawiec DAIA (17 de mayo del
2011)

Zrodto: http://www.bibula.com/?p=37982

Google i portale spolecznosciowe cenzuruja tresci chrzescijanskie

Najnowsze badania wykazaly, Zze Google, a takze znane portale spolecznosciowe takie jak np.
Facebook ,,aktywnie” cenzuruja chrzescijanskie i konserwatywne poglady. Niektore ,,nowe
media” blisko wspolpracujg z lobby homoseksualnym.

Organizacje: Krajowi Nadawcy Religijni (NRB) i Amerykanskie Centrum Prawa i Sprawiedliwo$ci
zbadaty praktyki kilku gléwnych interaktywnych mediow 1 ustugodawcow internetowych tj. Apple,
iTunes App Store, Facebook, Google, itp.Okazalo si¢, ze wiele popularnych witryn spotecznoscio-
wych cenzuruje tre$ci chrzescijanskie. Niektore z nich wrecz zakazuje ich zamieszczania. Wszyst-
kie portale spoleczno$ciowe, z wyjatkiem Twittera, stosuja bardzo rygorystyczne zasady dot. wol-
nosci wypowiedzi. Ograniczajg one wolno$¢ stowa w wigkszym stopniu niz sama konstytucja ame-
rykanska.Wedlug badania, siedem gltéwnych serwiséw spotecznosciowych wprowadzito zakaz
»mowy nienawisci,” ktory wykorzystywany jest do krepowania wypowiedzi chrzescijanskich i kon-
serwatywnych.
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Przyktadowo Google w marcu tego roku wprowadzito nowe wytyczne dla organizacji non profit. Ta
bardzo popularna wyszukiwarka internetowa nie zgodzita si¢ umiesci¢ na swojej liscie m.in. ,,ko-
$cioty i inne grupy religijne”, ktére nie chca zatrudnia¢ danych oséb, ze wzgledu na ,.religie lub
orientacj¢ seksualna.

”Firma Google nie zezwolita takze Chrzescijanskiemu Instytutowi z Wielkiej Brytanii wykupi¢
miejsce na ogloszenie antyaborcyjne. Instytut pozwat Google do sadu.

Firma Apple dwukrotnie usuwata aplikacje, ktore zawieraly tresci chrzescijanskie od iTunes App
Store. W obu przypadkach, Apple przyznata, ze odmowita dostepu do tych aplikacji, gdyz zawieraty
one poglady chrze$cijanskie, ktore ich zdaniem byty ,,obrazliwe”.

Sposrod 425 tysiecy dostepnych aplikacji na iPhonach firmy Apple, jedynymi cenzurowanymi apli-
kacjami byly te, ktore zawieraty tresci chrzescijanskie.

Portal spotecznosciowy Facebook otwarcie wspotpracuje z aktywistami homoseksualnymi w celu
wyeliminowania ,,anty-homoseksualnych komentarzy ze strony”. Stad krytyczne uwagi na temat
tzw. matzenstw tej samej plci, zachowan homoseksualnych itp. zagrozone sg cenzurg. W rzeczywi-
sto$ci, w niektorych przypadkach takie tresci juz zostaty usunigte przez t¢ witryng.

Myspace, kolejny portal spolecznosciowy stosuje podobne praktyki. Nie zezwala na ,,homofobicz-
ne” wypowiedzi.

Cenzuruje takze You Tube, ktory usunat np. film dokumentujacy napas¢ homoseksualistow na po-
kojowo demonstrujgcych na terenie jednego z kampusow w USA cztonkéw Akcji Studenckiej TFP.

Autorzy badan obawiajg si¢, ze ze wzgledu na to, iz niektore duze spotki negatywnie nastawione do
pogladow konserwatywnych kontroluja dostep do stron internetowych, moga chcie¢ w jeszcze
wiekszym stopniu ogranicza¢ swobode wypowiedzi podmiotow chrzescijanskich.

Zrodlo: LifeSiteNews.com, AS.

Komentarz PiotrSkarga.pl:

Rowniez Stowarzyszenie Kultury Chrzescijanskiej im. Ksigdza Piotra Skargi w 2007 r. dos§wiadczy-
o podobnej cenzury ze strony firmy Google, ktora zakazala protest przeciw Karcie Praw Podstawo-
wych wykraczajac razaco przeciw swobodzie wypowiedzi. Przypomnijmy.

Administratorzy internetowej wyszukiwarki Google zdecydowali o wstrzymaniu edycji sponsoro-
wanego linku, kierujacego do witryny protestuj.pl. Za jej pomoca prowadzilismy akcje obywatel-
skiego sprzeciwu wobec ratyfikacji europejskiego traktatu reformujacego (czyli de facto nieznacz-
nie wyretuszowanej tzw. eurokonstutucji), a w szczeg6lnosci Karty Praw Podstawowych.

Od poczatku listopada2007r. link pojawiat si¢ w gornym rogu ekranu korzystajacego z wyszukiwar-
ki internauty wtedy, gdy uzyl on ktéregos sposrod ponad 8 tysigcy stow kluczowych, gldwnie zwia-
zanych z Kosciotem katolickim 1 jego nauczaniem, Unig Europejska czy samg Europa. Po kliknie-
ciu na link otwierata si¢ strona protestuj.pl, na ktorej ostrzegaliSmy przed podjeta przez eurokratow
proba narzucenia unijnej konstytucji poszczegdlnym narodom Starego Kontynentu, bez ogladania
si¢ na ich wole. ZachecaliSmy tez do wysylania na adres Prezydenta RP sprzeciwu w tej sprawie
wraz z apelem o odrzucenie KPP.

Ku naszemu zdumieniu otrzymali$my od administratoréw Google AdWords informacje:
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Szanowni Panstwo!

Dzigkujemy za korzystanie z programu reklamowego Google AdWords. Po sprawdzeniu Panstwa
konta wykryliSmy, Ze co najmniej jedna reklama lub stowo kluczowe nie spetniajg wymogoéw poda-
nych w naszych wskazéwkach.(...) TRESC REKLAMY:laicka Eurokonstytucja wielkim zagroze-
niem dla chrzescijanskiej Europy protestuj.plPodjeta decyzja: Zawieszona — Wymaga Poprawek
Problem(y): Niedopuszczalna zawarto§¢Podobne adnotacje znalazly si¢ rowniez przy innych frag-
mentach tekstu z protestuj.pl: Traktat Konstytucyjny zagrozenie dla chrzes$cijanskich fundamentow
Europy wyslij protest do Prezydenta. Nie pozwdl, aby Twdj glos pominigto; Karta Praw Podstawo-
wych chrzescijanskie korzenie Europy celem laickiego ataku!; Cywilizacja $mierci uwazaj; Karta
Praw Podstawowych to atak laickiej Europy.

Administratorzy Google AdWords napisali tez:

SUGESTIE:

Zawarto$¢: W chwili obecnej polityka Google nie zezwala na reklamowanie stron zawierajacych
Religia 1 aborcja — treSci powigzane. Zgodnie z zapisem w warunkach umowy o swiadczeniu ushug
zastrzegamy sobie prawo do decyzji o akceptacji reklamy na naszych stronach wedtug wtasnego

uznania.
DEFINICJE ZASAD:

Niedopuszczalna zawartos¢: Google wierzy w swobode wypowiedzi 1 dlatego oferuje szeroki do-
step do zasobow Internetu bez cenzurowania wynikéw wyszukiwania. Zwracamy réwniez uwage,
ze decyzje, jakie podejmujemy w sprawie reklam, w zaden sposob nie wptywaja na prezentowane
wyniki wyszukiwania. W chwili obecnej zaréwno Panstwa reklama, jak i wszystkie slowa kluczo-
we zostaly zawieszone.O ile na stronach reklamowanych (a nie w samych reklamach!) na Google
Adwords nie mogty si¢ znalez¢ si¢ zestawione sformutowania ,,aborcja” i ,,religia” (to Kosciot i ka-
tolicy $wieccy najmocniej sprzeciwiajg si¢ zabijaniu nienarodzonych), to juz wrzucajgc do wyszuki-
warki stowo ,,aborcja” na czele wynikow (a nie w rogu ekranu) znalez¢ mozna byto sponsorowany
link do polskojezycznej strony migdzynarodowej organizacji propagujacej mordowanie bezbron-
nych dzieci, cz¢Sciowo zakazane w naszym kraju.

Z kolei w czerwcu 2011 r. administratorzy Facebooka ocenzurowali strong Warszawskiej Krucjaty
Mtodych blokujac informacj¢ o publicznej modlitwie rézancowej wynagradzajacej Bogu i1 Naj-
swietszej Maryi Pannie za grzech sodomski, zorganizowanej przez stoteczne srodowisko Krucjaty
10 czerwca t.r.,

czyli w przeddzien tzw. Parady Réwnosci. Wiadomos¢ te Facebook zaliczyt do grupy tekstow, ktore
,hamawiaja do nienawisci, moga =zastrasza¢ lub zawieraja elementy nieprzyzwoite”.
Niestety wszelkie pytania o doktadne sprecyzowanie, ktora cze$¢ wiadomosci byla przyczyna pod-
jecia tak spektakularnej decyzji, 1 o przekroczenie jakich, konkretnie, punktéw regulaminu chodzi,
zostaly zignorowane. To zdumiewajace, tym bardziej, ze wiadomos¢ od administratora zawierata
grozbe dezaktywacji konta, jezeli dalsze korzystanie z Facebooka i jego opcji bedzie ,,niezgodnie z
regulaminem”.

Za: PiotrSkarga.pl

Zasady Przedruku z serwisu Polska Mysl Narodowa:
Przedruk jest dozwolonyhttps://myslnarodowa.wordpress.com/2012/02/17/cenzura-google-ukrywa-
polakom-nie-wolno-znalezc-w-internecie/
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WYIMAGINOWANE ZARZUTY

Na przyktad : Antysemityzm to ksenofobiczna propaganda strachu ktoéra chce pokazywac brak
poczucia humoru, paranoidalng sztywno$¢ oraz maniakalng zadz¢ dominacji i wladzy wraz ze sto-
sowaniem terroru oraz zastraszania tym okre§leniem.

Na podstawie Wikipedii.

Cenzura (fac. censere ’o0sadzaé’) — kontrola publicznego przekazywania informacji, ograniczajaca
wolno$¢ publicznego wyrazania mysli i przekonan. Polega na weryfikacji audycji radiowych, tele-
wizyjnych, widowisk, Internetu itp. przez organy panstwowe z punktu widzenia ich zgodnosci z
prawem, polityka panstwowa, obronnos$cia. Znana tez jest definicja cenzury jako §wiadomego
wprowadzania w btad poprzez selektywny dobor zazwyczaj masowo rozpowszechnianych informa-
cjl.

Jedna z pierwszych wzmianek o potrzebie cenzury mitdow 1 poezji przeciw demoralizacji dzieci po-
chodzi z ok. 360 roku p.n.e., a znajduje si¢ w Panstwie Platona.

Rodzaje cenzury

Z punktu widzenia sposobow dziatalno$ci cenzorskiej mozna wyr6zni¢ nastgpujace rodzaje cenzu-
ry:

* instytucjonalna — w danym kraju istnieje specjalna instytucja, ktdra zajmuje si¢ kontrolg i
dopuszczaniem (lub nie) do przekazu wszelkich publikacji, filméw itp. Zazwyczaj cenzura
instytucjonalna dziata w sposdb prewencyjny.

* prewencyjna — polegajaca na kontrolowaniu wszelkich przekazéw zanim zostang one opu-
blikowane i zakazie publikowania czegokolwiek bez zgody odpowiedniej instytucji cenzuru-
Jacej.

* prawna — w danym kraju istnieje prawo zakazujace publikowanie okreslonych tresci pod
grozbg rozmaitych kar, ktére sg egzekwowane na normalnej drodze prawnej czyli przez
zwykle organy $cigania i sady.

* represyjna — polegajacej na $ciganiu, karaniu i ew. wycofywaniu z obiegu materiatlow obje-
tych cenzura, jednak bez cenzurowania ich przed publikacja.

* wewnetrzna (odredakcyjna) — odbywajaca si¢ nie na mocy prawa lecz wewnatrz wydaw-
nictw czy stacji telewizyjnych i polegajaca na kontrolowaniu publikacji przez wilascicieli
mediow.

* polityczna — ograniczenia wolnos$ci stowa dotyczacych polityki, szczeg6lnie krytyki wladz.

* religijna — ograniczenia publikacji krytykujacych pewng religi¢ — zarowno jej dogmaty jak 1
bardziej przyziemne sprawy typu postepowanie kleru czy sprawy finansowe.

W krajach demokratycznych najczesciej nie ma cenzury prewencyjnej i instytucjonalnej. W wiek-
szo$ci z nich jednak wystepuja r6zne formy cenzury represyjnej, gldwnie jako pozostalosci po cza-
sach niedemokratycznych. Sg one jednak rzadko stosowane w praktyce.

W niektorych krajach, takich jak np. Stany Zjednoczone cenzura jest catkowicie zabroniona przez
pierwsza poprawke do Konstytucji. W Polsce cenzura prewencyjna jest sprzeczna z Konstytucjg. W
praktyce Europejski Trybunal Praw Cztowieka wielokrotnie wskazywat na cenzurotworcza rolg art.
212 w polskim kodeksie karnym, o ktérego usunigcie od lat apelujg organizacje pozarzadowe.

Cenzura w Internecie — prowadzona przez rzady niektorych krajow lub przez samych dostawcow
internetu (ISP) dzialalno$¢, majaca na celu zablokowanie dostepu do pewnych tresci zawartych w
Internecie obywatelom lub grupom obywateli.
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Obecnie w odniesieniu do cato$ci Wspolnoty nie sg prowadzone dzialania majace charakter cenzu-
ry. Od dhuzszego czasu trwajg natomiast prace legislacyjne w Parlamencie Europejskim, mogace,
oprécz uregulowania zasad rozwoju i dostepu do Internetu, m.in. spowodowaé zablokowanie dostg-
pu do informacji w Internecie obywatelom Unii Europejskiej; budzi to liczne kontrowersje. Nieza-
leznie (a jednoczesnie tez wlasnie dlatego, ze rzady panstw UE nie sg jak dotad zobligowane Zad-
nym prawem wspolnotowym w tym zakresie), poszczegdlne korporacje juz teraz ograniczajg uzyt-
kownikom w UE dost¢p do istotnych nieraz ustug w Internecie.

Cenzura internetowa to kontrola lub ttumienie tego, co mozna uzyska¢, opublikowa¢ lub przegla-
da¢ w Internecie, wprowadzone przez organy regulacyjne lub z wlasnej inicjatywy. Osoby 1 organi-
zacje moga angazowac si¢ w autocenzur¢ z powodoéw moralnych, religijnych lub biznesowych w
celu dostosowania si¢ do norm spotecznych, z powodu zastraszania lub z obawy przed konsekwen-
cjami prawnymi lub innymi.

Zakres cenzury internetowej ro6zni si¢ w zaleznos$ci od kraju. Podczas gdy wiekszo$¢ krajow demo-
kratycznych ma umiarkowang cenzur¢ w Internecie, inne kraje posuwaja si¢ nawet do ograniczenia
dostepu do informacji, takich jak wiadomosci i1 sthtumienia dyskusji wsrod obywateli. Cenzura in-
ternetowa ma réwniez miejsce w reakcji na wydarzenia takie jak wybory, protesty i zamieszki lub w
ich oczekiwaniu. Przykladem jest zwigkszona cenzura spowodowana wydarzeniami arabskiej wio-
sny . Inne rodzaje cenzury obejmujg wykorzystanie praw autorskich, zniestawiania, ngkania i ob-
scenicznych roszczen materiatlowych jako sposobu ttumienia tresci.

Wsparcie dla cenzury internetowej i jej sprzeciw sg rowniez rozne. W ankiecie Internet Society z
2012 r. 71% respondentow zgodzito si¢, ze ,,cenzura powinna istnie¢ w jakiej§ formie w Interne-
cie”. W tym samym badaniu 83% zgodzito sie, ze ,,dostep do Internetu nalezy uzna¢ za podstawowe
prawo cztowieka”, a 86% zgodzilo si¢, ze ,, nalezy zagwarantowa¢ wolno$¢ wypowiedzi w Interne-
cie”. Postrzeganie cenzury internetowej w USA opiera si¢ w duzej mierze na Pierwszej Poprawce i
prawie do ekspansywnej wolnosci stowa 1 dostepu do tresci bez wzgledu na konsekwencje. Wedtug
GlobalWebIndex ponad 400 milionéw 0sdéb korzysta z wirtualnych sieci prywatnych w celu obe;j-
$cia cenzury lub zwigkszenia prywatnosci uzytkownikow.

NARUSZA NASZE ZASADY

Wickszos¢ gtownych operatoréw ustug internetowych zastrzega sobie szerokie prawa do
usuwania lub wstepnej kontroli tresci, a takze do zawieszania lub zamykania kont uzytkow-
nikdw, czasem bez podania konkretnej listy lub jedynie niejasnej ogdlnej listy przyczyn po-
zwalajacych na usunigcie. Wyrazenia ,,wedtug wlasnego uznania”, ,,bez wczesniejszego po-
wiadomienia” 1,,z innych powodow” sa powszechne w umowach o $wiadczenie ustug .

* Facebook : Oswiadczenie o prawach i obowigzkach Facebooka méwi miedzy innymi: ,,Nie
bedziesz publikowac tresci, ktore: sg nienawistne, grozne lub pornograficzne; podzegaja do
przemocy; zawieraja nagos¢, przemoc graficzng lub nieuzasadniong”, ,,Nie bedziesz uzywaé
Facebooka do robienia czegokolwiek niezgodnego z prawem, wprowadzajacego w blad, zto-
sliwego lub dyskryminujacego ”,,, Mozemy usunaé wszelkie tresci lub informacje, ktore pu-
blikujesz na Facebooku, jesli uwazamy, ze naruszajg one niniejsze Oswiadczenie oraz,, Je-
$li mieszkasz w kraju obj¢tym embargiem przez Stany Zjednoczone, lub znajdujg si¢ na li-
$cie specjalnie wyznaczonych obywateli Departamentu Skarbu USA, nie bedziesz angazo-
wac si¢ w dziatalno$¢ komercyjng na Facebooku (takg jak reklama lub ptatnosci) ani nie be-
dziesz obstugiwac aplikacji ani strony internetowej na platformie .
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* Google : Ogolne warunki ustugi Google, ktore zostaty zaktualizowane 1 marca 2012 r., Sta-
nowig: ,,Mozemy zawiesi¢ lub zaprzesta¢ swiadczenia naszych ustug, jesli nie przestrze-
gasz naszych warunkoéw lub zasad lub jesli prowadzimy dochodzenie w sprawie podejrze-
nia niewtasciwego postgpowania”, ,,Mamy moze sprawdza¢ zawarto$¢ w celu ustalenia, czy
jest to niezgodne z prawem lub narusza nasze zasady, a takze mozemy usuwac lub odma-
wia¢ wys$wietlania tresci, ktore naszym zdaniem naruszajg nasze zasady lub prawo
”oraz,, Odpowiadamy na zawiadomienia o0 domniemanym naruszeniu praw autorskich i za-
mykamy konta powtarzajace si¢ sprawcy naruszenia zgodnie z procesem okreslonym w
amerykanskiej ustawie Digital Millennium Copyright Act ™.

*  Wyszukiwarka Google : Pomoc Google dla Narzedzi dla webmasterow zawiera na-
stepujace o§wiadczenie: ,,Google moze tymczasowo lub na state usung¢ witryny ze
swojego indeksu i wynikdw wyszukiwania, jesli uzna, ze jest to zobowigzane przez
prawo, jesli witryny nie spetniajg wytycznych Google dotyczacych jakosci lub inne
powody, takie jak witryny utrudniajace uzytkownikom zlokalizowanie odpowiednich
informacji.

* Twitter : Warunki korzystania z uslugi Twittera stanowig: ,,Zastrzegamy sobie prawo do
(przez caty czas (ale nie mamy obowigzku)) usuwania lub odmowy rozpowszechniania Tre-
sci w Ustugach oraz usuwania uzytkownikéw lub odzyskiwania nazw uzytkownikdéw” oraz
»Zastrzegamy sobie prawo do usuwania Tresci rzekomo naruszajacych [prawo autorskie]
bez uprzedniego powiadomienia i wedtug wlasnego uznania .

* YouTube : Warunki korzystania z ustugi YouTube obejmuja o$wiadczenia: ,,YouTube za-
strzega sobie prawo do decydowania, czy Tre$¢ narusza niniejsze Warunki $wiadczenia
ushug z powoddéw innych niz naruszenie praw autorskich, takich jak miedzy innymi porno-
grafia, nieprzyzwoito$¢ lub nadmierna dlugos¢. YouTube moze w dowolnym momencie, bez
uprzedniego powiadomienia i wedlug wlasnego uznania, usunie takg Tre$¢ 1 / lub zamknie
konto uzytkownika w celu przestania takich materiatéw z naruszeniem niniejszych Warun-
koéw $wiadcezenia ustug ”,,, YouTube usunie catg Tres¢, jesli zostanie odpowiednio powiado-
miony, ze taka Tre$¢ narusza prawa wlasnosci intelektualnej innej osoby “oraz,, YouTube za-
strzega sobie prawo do usuwania Tresci bez uprzedniego powiadomienia .

* Wikipedia : Tres¢ w artykule z Wikipedii moze by¢ modyfikowana lub usuwana przez do-
wolnego edytora w ramach normalnego procesu edycji i aktualizacji artykutéw. Wszystkie
decyzje dotyczace edycji sg otwarte na dyskusje 1 przeglad. Polityka usuwania Wikipedii
okresla okolicznos$ci, w ktoérych mozna usung¢ cate artykutly. Kazdy redaktor, ktory uwaza,
ze strona nie nalezy do encyklopedii, moze zaproponowac jej usuni¢cie. Taka strona moze
zosta¢ usunigta przez dowolnego administratora, jesli po siedmiu dniach nikt nie sprzeciwi
si¢ proponowanemu usunieciu. Szybkie usuwanie pozwala na usuwanie artykuléw bez dys-
kusji 1 stuzy do usuwania stron, ktore sag w oczywisty sposob nieodpowiednie dla Wikipedii,
7e nie majg szans na przezycie dyskusji o usunigciu. Wszystkie decyzje o usunigciu moga
zostac przejrzane, nieformalnie lub formalnie.

* Wiesniak! : Warunki §wiadczenia ustug Yahoo !, stwierdzaja: ,,Uzytkownik przyjmuje do
wiadomosci, ze Yahoo! moze, ale nie musi, wstepnie sprawdzac Tresci, ale Yahoo! 1 wyzna-
czone przez niego osoby maja prawo (ale nie obowiazek) wedtug wlasnego uznania do
wstepnie przeglada¢, odmawia¢ lub usuwac Tresci dostgpne za posrednictwem Ustug
Yahoo!. Bez ograniczenia powyzszego, Yahoo! 1 wyznaczone przez niego osoby maja prawo
do usuwania Tresci, ktore naruszajg Warunki lub w inny sposob budzg sprzeciw.
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Polityka i wladza

Cenzura skierowana przeciwko opozycji politycznej wobec rzadzacego rzadu jest powszechna w re-
zimach autorytarnych i represyjnych. Niektore kraje blokuja strony internetowe zwigzane z religig i
grupami mniejszosciowymi, czgsto gdy ruchy te stanowig zagrozenie dla rezimoéw rzadzacych.

W miare jak coraz wigcej osob w wigkszej liczbie miejsc zaczyna korzysta¢ z Internetu do
waznych dziatan, wzrasta cenzura online przy uzyciu coraz bardziej wyrafinowanych tech-
nik. Motywy, zakres 1 skuteczno$¢ cenzury internetowej r6znig si¢ znacznie w poszczegol-
nych krajach. Kraje zaangazowane w filtrowanie przez panstwo s3 skupione w trzech glow-
nych regionach $wiata: w Azji Wschodniej, Azji Srodkowej i na Bliskim Wschodzie / w
Afryce Potnocnej oraz w Europie.

Kraje w innych regionach réwniez stosuja pewne formy filtrowania. W Stanach Zjednoczonych na-
kazane przez panstwo filtrowanie Internetu wystepuje na niektérych komputerach w bibliotekach i
szkotach podstawowych i srednich . Tresci zwigzane z nazizmem lub zaprzeczeniem Holokaustu sg
blokowane we Francji i Niemczech . Pornografia dziecigca i mowa nienawisci sg blokowane w wie-
lu krajach na catym §wiecie. W rzeczywistosci wiele krajow na calym $wiecie, w tym niektore de-
mokracje z dtugimi tradycjami silnego poparcia dla wolnosci stowa 1 wolnosci prasy, s3 zaangazo-
wani w pewng cenzure¢ online.

WIKIPEDIA CO ZAMIESZCZA 1 CZY WARTO Z NIEJ KORZYSTAC

W artykutach Wikipedii nie przedstawiamy tworczo$ci wlasnej (ang. no original research, NOR,
dost. ,,zakaz badan pierwotnych”). Ta zasada Wikipedii wynika z filaru ,,Wikipedia to encyklope-
dia”. Tworczos¢ wilasna to nieopublikowane w wiarygodnych zrédtach informacje, bedace wy-
tworem edytujacego, ewentualnie powstate w wyniku tendencyjnego interpretowania przez niego
zrédet, sprzecznego z ich przekazem. Ale germanskie i antypolskie oraz antystowianskie moze
zamieszczac !

Na zakaz zamieszczania tworczos$ci wlasnej nie ma wptywu prawdziwos¢ informacji przedstawio-
nych przez edytujacego. W szczegolnosci tworczoscig wlasng jest umieszczanie:
* niepublikowanych wynikow badan, hipotez i idei;
* nowych, niezdefiniowanych w Zrédtach terminéw i neologizmédw;
* nowych, niepublikowanych definicji istniejagcych terminow;
* nowych, niepublikowanych wnioskow lub syntez na podstawie zestawiania faktow (podsu-
mowywania faktow, bez wskazania tego typu syntezy w uznawanych zrodtach);
* wilasnych interpretacji juz opublikowanych wynikéw, innych niz zawartych w materiale zro-
dlowym (reanaliza);
» wilasnych interpretacji wydarzen historycznych, spotecznych, politycznych itp.;
* wilasnych argumentow (bez cytowania uznanych zrodet takich argumentéw), ktére majg na
celu wsparcie innych pomystow, teorii, argumentow czy punktow widzenia;
* wilasnych opinii o dzietach sztuki, osobach, ideach itp.;
* innych wtasnych przemyslen i pogladow;
* samodzielne/dostowne thumaczenie nazw wtasnych.

Najlepszym sposobem na respektowanie zasady jest korzystanie z wiarygodnych ! !! publikacji
podczas edytowania Wikipedii i niedokonywanie zmian istoty przekazu zawartego w zrodlach.

GLOBALNA WIKIPEDIA
Polska Wikipedia, ktora si¢ na ogot doskonalym zasobem dziedzinowym , juz wczesniej zostata
podciagnigta pod globalny system opanowany przez cenzorow, niedopuszczajacych zadnych
uczciwych wersji lub tez niepoprawnych politycznie i historycznie .
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Wersje z roku juz 2015 nie daja si¢ dostownie czyta¢ z powodu strasznego plucia i niestworzo-
nych bredni czy to o naszych wtadcach czy to o jakiej$ naszej historii , tak jakby wyciagnigto z
jakiego$ lamusa stare i za$mierdziate gotowce z rejonow antypolskiej dyplomacji ! Trzeba
przyzna¢, ze w roku 2014 byly duzo lepsze opracowania, zaczely si¢ zmienia¢ na coraz gorsze
co dwa -trzy miesigce pod koniec roku 2015 oraz w roku 2016 co chwila,co szczeg6lnie dotyczy
biografii. A w roku 2020 czyszczenie wikipedii osiggneto apogeum i tysigce wartosciowych
stron znikneto , lub zostaly skrécone do minimum wraz z zafalszowang wiedza.

Na dole kazdej strony w Wikipedii jest nastgpujaca informacja:
* Teg strone¢ ostatnio zmodyfikowano o 17:31, 8 lut 2016- co oznacza, ze poprzednie zrodio
wiedzy zostato zastgpione duzo gorszym albo innym

Zajmuje si¢ tym Kontrola autorytatywna(osoba): KTO - TAJEMNICA
VIAF: 102306919 LCCN:n85002361 GND: 118885421 WorldCat

Kontrola autorytatywna — okres$lenie procedur zapewniajacych utrzymanie w sposob konsekwent-
ny haset (nazw, ujednoliconych tytutéw, tytuldw serii 1 haset przedmiotowych) w katalogach biblio-
tecznych przez zastosowanie wykazu autorytatywnego zwanego kartoteka wzorcowa. Kartoteka
hasel wzorcowych, KHW — forma prezentacji jezyka opisu bibliograficznego oraz jezyka informa-
cyjno-wyszukiwawczego, jak rowniez ich organizacji, kontroli poprawnosci i spojnosci w niekto-
rych zautomatyzowanych systemach informacyjno-wyszukiwawczych. Obecnie termin ten jest sto-
sowany niemal wylacznie do systemoé6w komputerowych. W danym kraju moze by¢ wiele kartotek
wzorcowych.W kartotece wystepuja trzy typy pozycji:

* autorytatywna

* odsytaczowa — tworzona z wariantow haset (odsytacze ogolne) 1 dla zwigzanych haset ujed-
noliconych (odsytacze uzupetniajace)

* wyjasniajgca — tworzona w celu petienia roli odsylaczy orientacyjnych.

Ustalanie hasta wzorcowego polega na wyborze tytulu lub nazwy osobowej, nadaniu im sformalizo-
wanej postaci, ktora umozliwiataby jednoznaczng identyfikacje danego obiektu. W przypadku haset
przedmiotowych ujednolica si¢ takze nazwy geograficzne i pospolite. Wyboru dokonuje si¢ zgodnie
z odpowiednimi przepisami krajowymi lub zaleceniami IFLA.Przyktadami kartotek haset opisu rze-
CZOWego S3:

* kartoteka wzorcowa jezyka haset przedmiotowych Biblioteki Narodowe;j
* kartoteka wzorcowa jezyka haset przedmiotowych KABA
» kartoteka wzorcowa uniwersalnej klasyfikacji dziesigtnej

Jezyk hasel przedmiotowych KABA (Katalogéw Automatycznych Bibliotek Akademickich) — je-
zyk informacyjno-wyszukiwawczy prezentowany w formie kartoteki wzorcowej, uzywany w pol-
skich bibliotekach. KABA jest jezykiem, obejmujacym zbidr haset przedmiotowych oraz reguty
ich tworzenia, w tym budowy kategorii 1 podkategorii (wtedy okresla si¢ reguty podrzednosci 1 nad-
rzgdnosci).

UWAGA Ten jezyk katalogow bibliotecznych jest spojny z jezykiem Biblioteki Kongresu i in-
nymi czolowymi bibliotekami na Swiecie.

Biblioteka Kongresu (ang. Library of Congress) — masonska amerykanska biblioteka w Waszyng-
tonie, bedaca najwigksza tego typu instytucja na §wiecie. Biblioteka gromadzi ponad 142 miln r6z-
nego rodzaju dokumentéw, ponad 29 min ksigzek, 58 min rekopisow, 4,8 mln map 1 atlaséw, 12
mln fotografii, 6 mln mikrofilméw, 3,5 mln dokumentéw muzycznych, 500.000 filméw;wszystko w
ponad 460 jezykach.
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7% zbiorow to dokumenty w jezykach stowianskich, w tym najwiekszy w USA zbior polskich
ksigzek. Catos¢ zajmuje 856 km potek. Biblioteka dysponuje (w 3 budynkach) 22 czytelniami ogol-
nymi, 3 wydzielonymi czytelniami dla kongresmenow oraz biblioteka sztuki (John F. Kennedy
Center). Zatrudnia 5 tysiecy pracownikow. Wyposazona jest w system komputerowy o pojemnosci
13 min rekordéw oraz w 3000 terminali. Petni funkcje biblioteki narodowe;.

Przyklady kartotek stosowanych w Wikipedii wsrod ktorych nie ma polskich:

VIAF — Virtual International Authority File — kartoteka wzorcowa haset osobowych w Onli-
ne Computer Library Center

* LCCN — Library of Congress Control Number — kartoteka wzorcowa haset osobowych w
Bibliotece Kongresu Standéw Zjednoczonych

* GND - Gemeinsame Normdatei — kartoteka wzorcowa hasel osobowych, organizacji i stow
kluczowych w Niemieckiej Bibliotece Narodowej

* NDL — National Diet Library — kartoteka wzorcowa haset osobowych w Japonskiej Bibliote-
ce Narodowe;j

» SELIBR — kartoteka wzorcowa haset osobowych Szwedzkiej Biblioteki Narodowe;j

* BNF — Bibliotheque nationale de France — kartoteka Francuskiej Biblioteki Narodowe;j

* SUDOC — Systéme universitaire de documentation — uzywany przez francuskie uniwersyte-
ty

* ULAN — Union List of Artist Names — prowadzona przez Getty Research Institute

e ISNI — International Standard Name Identifier

*  WorldCat — katalog serwisu Online Computer Library Center

Okreslenie osoba autorytatywna ma tutaj znaczenie inne niz zwykle
autorytatywny: 1. oparty na autorytecie zapewniajacym wiarygodnos¢;
2. pewny siebie, stanowczy, nieznoszacy sprzeciwu — Stownik jezyka polskiego PWN),

gdyz w tym uzyciu pochodzi od stowa autor, nie za$ od autorytet (oba te stowa sg z soba
powigzane etymologicznie).

Synonimy do slowa ,,autorytatywny”

biegly, dobrze w czyms$ zorientowany, , absolutystyczny, autokratyczny, autorytarny, despotyczny,
dyktatorski, absolutny, hegemoniczny, imperialistyczny, jedynowtadczy, mocarstwowy, nieograni-
czony, samowtladny, sobiepanski, totalitarny, wielkomocarstwowy, apodyktyczny, arbitralny, bez-
wzgledny, kategoryczny, ,niedemokratyczny , nieprzeblagany, nieprzejednany, nieugiety, nieuste-
pliwy, niepodzielny, wszechmocny, wszechpotezny, wszechwtadny, antydemokratyczny, ciemig-
ski, samowolny, swawolny, bezwarunkowy, definitywny, dogmatyczny, ultymatywny, iinne po-
dobne.

Wikipedia juz od jakiego$ czasu boryka si¢ z problemem malejacej liczby osdb dodajacych nowe
tresci. Okazuje si¢, ze model dziatania CMS-a MediaWiki niekoniecznie pomaga wyjsciu z dotka,
a wrecz przeciwnie — sprawia, ze wiele nowych haset wylatuje z hukiem zanim jeszcze ujrzy $§wia-
tlo dzienne. Okazuje si¢, ze 80 proc. artykutow pisanych przez nowych uzytkownikéw jest... usu-
wana. Skarg na hermetyczne, zamknigte 1 nieprzyjazne srodowisko autoréw Wikipedii byto w sieci
juz wiele. Abstrahujac jednak od tego, czy byly one prawda czy tez nie, trzeba zauwazy¢, ze sama
platforma zwyczajnie nie dysponowata dotad narz¢dziami pozwalajacymi na inne post¢powanie.
Wikipedia wprowadza zatem system szkicow (draft).

Uzytkownicy odtad beda mogli tworzy¢ swoje artykuty w wielu etapach i oddawac je pod ....ocene
moderatorom czyli falszerzom ? Ci natomiast, zamiast usuwania, otrzymajg mozliwo$¢ zaopinio-
wania tekstu 1 wskazania btedow oraz koniecznych poprawek.
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e 2015 rok 19 lutego — wiaczenie globalnej strony uzytkownika,
* KONTROLA 22 kwietnia — ukonczenie taczenia kont uniwersalnych, od tego momentu da-
nej nazwy uzytkownika moze uzywac tylko ta sama osoba, na wszystkich wiki.

5 czerwcea — ogloszenie wynikéw wyborow do Rady Powierniczej Wikimedia Foundation.
Na pierwszym miejscu znalazt si¢  waz Pundit = BANDIT .
https://pl.wikipedia.org/wiki/Wikipedysta:Pundit

PRZEPISY - WOLNOSC SRODKOW MASOWEGO PRZEKAZU
GWARANTUJA NASTEPUJACE KONWENCIJE I USTAWY

MIEDZYNARODOWY PAKT PRAW OBYWATELSKICH I POLITYCZNYCH

Artykul 19. 1. Kazdy cztowiek ma prawo do posiadania bez przeszkod wlasnych pogladow.

Art. 2. Kazdy cztowiek ma prawo do swobodnego wyrazania opinii; prawo to obejmuje swobode
poszukiwania, otrzymywania i rozpowszechniania wszelkich informacji 1 pogladow, bez wzgledu
na granice panstwowe, ustnie, pismem lub drukiem, w postaci dzieta sztuki badZz w jakikolwiek
inny sposob wedtug wlasnego wyboru.

Artykul 26 . Wszyscy sg rowni wobec prawa i sg uprawnieni bez zadnej dyskryminacji do jedna-
kowej ochrony prawnej. Jakakolwiek dyskryminacja w tym zakresie powinna by¢ ustawowo zaka-
zana oraz powinna by¢ zagwarantowana przez ustawe rowna dla wszystkich i1 skuteczna ochrona
przed dyskryminacja z takich wzgledow, jak: rasa, kolor skory, pte¢, jezyk, religia, poglady poli-
tyczne lub inne, pochodzenie narodowe lub spoleczne, sytuacja majatkowa, urodzenie lub jakiekol-
wiek inne okolicznosci.

Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej - 1. Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich po-
gladow oraz pozyskiwania 1 rozpowszechniania informacji. 2. Cenzura prewencyjna srodkow spo-
tecznego przekazu oraz koncesjonowanie prasy sg zakazane.

Europejska Konwencja Praw Czlowieka - Kazdy ma prawo do wolno$ci wyrazania opinii. Pra-

wo to obejmuje wolno$¢ posiadania pogladéw oraz otrzymywania 1 przekazywania informacji 1 idei
bez ingerencji wladz publicznych i bez wzgledu na granice panstwowe.
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A TU JESTEM
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PRZEPISY WOLNOSC SRODKOW MASOWEGO PRZEKAZU

Srodki masowego przekazu, mass media, media, publikatory — §rodki spotecznego komuniko-
wania o szerokim zasiegu, czyli prasa, radio, telewizja, Internet, a w szerszym znaczeniu takze film,
plakat, kino, ksigzka.

KONWENCJE I POSTANOWIENIA
Artykut 19 1. Kazdy ma prawo mie¢ wlasne poglady bez  uprzedzen.

Artykut 2. Kazdy ma prawo do wolnosci wypowiedzi; Prawo to obejmuje wolno$¢ poszukiwania,
otrzymywania i1 rozpowszechniania wszelkich informacji lub pogladéw, czy to panstwowych, ust-
nych, pisemnych czy drukowanych, w formie dzieta sztuki lub w inny wybrany przez siebie sposob.

1. Artykut 26. Kazdy jest rowny wobec prawa 1 ma prawo, bez jakiejkolwiek dyskryminacji,
do jednakowej ochrony prawnej. Wszelka dyskryminacja w tym zakresie powinna by¢ prawnie za-
broniona i gwarantowana przez prawo rowne wszystkim oraz skuteczna ochrona przed dyskrymina-
cja z takich powodow, jak rasa, kolor skory, pte¢, jezyk, religia, przekonania polityczne lub inne,
pochodzenie narodowe lub spoteczne, sytuacja majatkowa , narodziny lub inne okolicznosci.

Konstytucja RP - 1. Kazdemu gwarantuje si¢ wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwa-
nia i rozpowszechniania informacji. 2. Cenzura prewencyjna srodkéw spotecznego przekazu i kon-
cesjonowanie prasy sg zabronione.

Europejska Konwencja Praw Czlowieka - Kazdy ma prawo do wolnosci wypowiedzi. Prawo to
obejmuje wolnos¢ pogladdéw oraz otrzymywania i1 przekazywania informacji i pomystow bez inge-
rencji wtadz publicznych i niezaleznie od granic panstwowych.

PRAWO z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe.

Art. 1 Prasa, zgodnie z Konstytucja RP, korzysta z wolnosci stowa i realizuje prawo obywateli do
rzetelnej  informacji, jawnego  rozglosu oraz  kontroli 1  krytyki  spoleczne;.

Sztuka. 2. Organy panstwowe, zgodnie z Konstytucjag PRL, zapewniajg prasie warunki niezbedne
do wykonywania jej funkcji i zadan, w tym dziatalno$ci redaktoréw dziennikow i periodykow zrdz-
nicowanych programowo, tematycznie i postawy.

Artykut 5.1. Kazdy obywatel, zgodnie z zasadg wolnos$ci stowa i prawa do krytyki, moze udziela¢
informacji prasie. 2. Nikt nie moze by¢ narazony na jakiekolwiek uprzedzenia lub zarzuty w wyni-
ku udzielania informacji prasie, jesli dziatat w granicach prawa

Sztuka. 1. Prasa jest zobowigzana do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk.

Nie przeszkadzaj prasie w zbieraniu krytycznych materialow lub w inny sposob ttumi¢ krytyke.
Sztuka. 3. Pracownik druku i dystrybucji nie moze ogranicza¢ ani w inny sposob utrudnia¢ druko-
wania i nabywania zaakceptowanych przez firm¢ do drukowania i rozpowszechniania czasopism,
magazynow lub innych publikacji prasowych ze wzgledu na ich lini¢ programowa lub zawartosc.

Art. 8. 1. Emitentem moze by¢ osoba prawna, fizyczna lub inna jednostka organizacyjna, cho¢by
nie posiadajgca osobowosci prawne;.
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OGLOSZENIE URZEDU PATENTOWEGO

1) naruszenie praw osob trzecich w zwiazku z rejestracja i korzystaniem z domen internetowych po-
lega na:

Naruszenie prawa dotyczacego znakow towarowych;

Nieautoryzowane uzycie innego niezarejestrowanego znaku towarowego, nazwy firmy, nazwy fir-
my w domenie internetowej;

Spekulatywna rejestracja domen odpowiadajacych stabo 1 niewyraznie odrdzniajagcym identyfikato-
rom innych oséb i domen

Rejestracja ,,intuicyjnych” domen internetowych odpowiadajacych innym;

Nieuczciwa reklama

Naruszenie dobr osobistych 1 prawnych 0séb fizycznych w wyniku rejestracji takich domen interne-
towych

Dobro osobiste - chronione prawem niemajatkowym majatkiem kazdej osoby (osoby fizycznej)
oraz osob prawnych. Katalog dobr osobistych jest katalogiem otwartym. Zwolennicy prawa sa
zgodni co do tego, Ze nie mozna sformutowac $cistej 1 wyczerpujacej definicji tych dobr. Konstruk-
cja prawna tych dobr odwotuje si¢ do warto$ci moralnych, ktére mozna roznie oceniac 1 ktore ule-
gaja ciggtym zmianom. Kodeks cywilny nie zawiera definicji dobr osobistych, a jedynie przyktad
ich wyliczenia. W postepowaniu sgdowym najczes$ciej wymienianymi rzeczami osobistymi sg dobre
imi¢ 1 godno$¢ osoby, ktore skladaja si¢ na przedmioty uzyte w art. 23k.c.
pojecie kultu.

Dobro osobiste - chronione prawem wiasno$ci niemajatkowe kazdej osoby (osoby fizycznej) oraz
0sOb prawnych.

Katalog osobisty to katalog otwartyPrzedstawiciele prawa sg zgodni co do tego, ze nie da si¢ sfor-
mulowac $cistej 1 wyczerpujacej definicji tych dobr, gdyz ich konstrukcja prawna odwotuje si¢ do
wartosci moralnych, ktére mozna réznie ocenia¢ 1 ktore ulegaja ciagglym zmianom. Kodeks cywilny
nie zawiera definicji dobr osobistych, a jedynie przyktad ich wyliczenia. W postgpowaniu sadowym
najczesciej wymienianymi rzeczami osobistymi sg dobre imi¢ i godnos$¢ osoby, ktore sktadajg si¢ na
przedmioty uzyte w art. 23 k.c.

W Polsce dla dobr osobistych (art. 23 ust.): Zdrowie, Wolnos¢, Godnos¢ i dobre imie
Wolno$¢ sumienia, Imi¢ lub pseudonim, Wizerunek, Tajemnica korespondenc;i,
Nienaruszalno$¢ mieszkania, Naukowe, artystyczne, pomystowe i racjonalizujace

Zauwazalne jest, ze pod wptywem orzecznictwa i1 doktryny sagdowej lista dobr osobistych jest stale
poszerzana o:

Prawo do prywatnosci,

Prawo do pokoju (wolno$¢ od strachu)

Prawo do wyjscia w spokoju,

Prawo do kultu po zmartym.

Cechy osobowe 0s6b prawnych maja charakter niematerialny 1 niezbywalny. Osobom prawnym
przystuguja nastepujace rodzaje $wiadczen osobistych:

Dobra reputacja (dobra reputacja, dobra reputacja) - odpowiednik dobrej czgsci osoby fizycznej
Imig - personalizuje osob¢ prawna

Nienaruszalno$¢ pomieszczen

Tajemnica korespondencji

Sfera prywatnosci
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Srodki ochrony débr osobistych

1. Zadanie odmowy dziatania, ktére mogtoby prowadzi¢ do naruszenia dobr osobistych.

2. Wniosek o odszkodowanie za skutki naruszenia dobr osobistych przez:

Zadanie odszkodowania pienieznego. Surowo$¢ to zaplata okreslonej kwoty za zto.

3. Zadanie publikacji sprostowania lub komunikatu prasowego dotyczacego stwierdzenia zagrazaja-
cego dobru osobistemu

Znieslawienie

Kodeks karny z 1997

Zagrozony kara grzywny albo karg ograniczenia wolno$ci na podstawie art. 212 § 1 Kodeksu karne-
go.

Sprawca podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo karze pozbawienia wol-
nosci do roku, jezeli pomawia inng osobg za pomocg srodkéw masowego komunikowa-
nia (art. 212 § 2 k.k.).

W razie skazania za zniestawienie sad moze orzec nawigzke na rzecz pokrzywdzonego, Polskiego
Czerwonego Krzyza albo na inny cel spoleczny wskazany przez pokrzywdzonego (art. 212 § 3
k.k.). Istniejag dwa kontratypy dla tego czynu zabronionego. Nie ma przestgpstwa, jezeli zarzut
uczyniony niepublicznie jest prawdziwy (art. 213 § 1 k.k.) oraz nie popehnia przestepstwa zniesta-
wienia, kto publicznie podnosi lub rozgtasza prawdziwy zarzut, ktory stuzy obronie spolecznie uza-
sadnionego interesu lub dotyczy postepowania osoby petniacej funkcje publiczna.

Jezeli zarzut dotyczy zycia prywatnego lub rodzinnego, dowod prawdy moze by¢ przeprowadzony
tylko wtedy, gdy zarzut ma zapobiec niebezpieczenstwu dla zycia lub zdrowia cztowieka albo de-
moralizacji matoletniego (art. 213 § 2 k.k.). Sciganie odbywa si¢ z oskarzenia prywatnego (art. 212
§ 4 k.k.). Akt oskarzenia moze takze wnie$¢ prokurator, musi tego jednak wymagac interes spotecz-
ny (art. 60 k.p.k.). Europejski Trybunat Praw Cztowieka wielokrotnie wskazywat na zapis art. 212
w polskim kodeksie karnym, o ktérego usuniecie od lat apeluja organizacje pozarzadowe.

Synonimy dla pomowien:

zniewaga, bluznierstwo, denuncjacja, potgpienie, denuncjacja, falszywe oskarzenie, akt
oskarzenia, insynuacja, oszczerstwo, oskarzenie o krzywde, obelgi, perwersja, oczernianie,
podzeganie, oskarzenie, oszczerstwo, oszukiwanie, tajny raport, tajne oskarzenie, fabryka-
cja, zniestawienie,

Waulgarno$¢ - stowo, wyrazenie lub fraza, ktore sag uwazane przez uzytkownikow jezyka za
nieprzyzwoite, wulgarne. Ze wzgledu na sytuacje, w ktérych sg uzywane, mozna je podzie-
li¢ na grupy:

Przeklenstwa, czyli zbidr stow stuzacych do roztadowania napigcia wywotanego docierajg-
cymi do jednostki bodZcami emocjonalnymi lub negatywnymi,

Uzywane do celowego zranienia innej osoby lub grupy ludzi,

Uzywane, gdy wyrazamy pogarde dla czego$ lub kogos,

Uzywane jako stowa zastgpcze, niejednoznaczne, jako substytut stowa o innym znaczeniu,
na przyktad krytyka,

Funkcja dehumanizujaca polegajaca na rozluznieniu zwyczajowych norm w celu przyzwy-
czajenia ich do tamania, czyli wysoce kontrowersyjnych

Zabawne osobliwos$ci werbalne, zwyczaje, obelgi stowne, ,,przecinki”,
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Humor estetyczny, artystyczny, abstrakcyjny, kunszt werbalny, np. szok estetyczny (cassite-
ris), swoisty, kontrastowy, oksymoroniczny lub abstrakcyjny, paradoksalny, absurdalny
(patrz np. Witkacy, kabarety itp.)

Niestety Kodeks niewtasciwego postepowania nie precyzuje znaczenia stowa ,,nieprzyzwoity”’w
znaczeniu zniestawienia .

Synonimy.net

Najbardziej znane wyrazy bliskoznaczne stowa nieprzyzwoity to: bezwstydny, niegodziwy, ob-
sceniczny, nieobyczajny, §winiowaty, niecenzuralny, prostacki, zdrozny, podty, rozpustny,
rozwiazly, grzeszny, nieetyczny, niewybredny, $winski, wulgarny, niemoralny, nieskromny, lu-
biezny, ordynarny, spro$ny, niecny,plugawy, grubianski,

Ksenofobia (strangers £€vog xenos - strangers, ¢Oo¢ phobos - )— urojony strach

Grozba bezprawna - grozba popelnienia przestgpstwa wobec osoby zagrozonej lub najblizszej jej
osoby, budzaca uzasadniong obawe, Ze zostanie ona spetniona, grozba wszczecia postgpowania kar-
nego lub przestanie ofiary przestgpstwa lub jej najblizszej rodziny.

Manipulacja (fac. Manipulatio - manewr, sztuczka, sztuczka) - forma wywierania wptywu na oso-
be lub grupe w taki sposob, ze nieswiadomie realizuje ona cele manipulatora. Zorganizowana inte-
rakcja spoleczna majgca na celu sktonienie osoby lub grupy oso6b do dziatania sprzecznego z ich do-
brze uznanym interesem. Zwykle osoba lub grupa oséb poddana manipulacji nie jest Swiadoma
srodkow, za pomocg ktorych podlega. Manipulator zazwyczaj osigga osobiste, ekonomiczne lub po-
lityczne korzys$ci kosztem osoby, ktorej jest poddawany.

Srodkami manipulacji moga by¢:

Aktywne techniki psychologiczne - np. tworzenie nastroju chwili;

Stosowanie sygnatow dzwigkowych, ktore wptywaja na §wiadomos$¢ i system decyzyjny;
Odurzenie (Srodki farmakologiczne, alkohol);

Obietnice bez pokrycia

Manipulacja pozycja;

Znajdowanie stabych punktéw jednostki i wywieranie na nie wptywu;

Stosowanie nieuwagi i oferowanie gotowych rozwigzan bez podania pelnego obrazu
System, ktory aktywnie wptywa na manipulacje, nie pozwalajac na jej wybranie

* Zdobywanie zmanipulowanej sympatii
Aby podkresli¢ przystuge (faktycznie lub pozornie) §wiadczong
Powolujac si¢ na wladze

WYIMAGINOWANE OSKARZENIA

Kompleks nizszosci jako fobii spolecznej to pojecie wprowadzone do psychoanalizy na po-
czatku XX wieku przez lekarza 1 psychoanalityka Alfreda Adlera, tworce tzw. Psychologii
indywidualnej. Teoria Adlera ewoluowala od zaakceptowania faktu, Ze agresja jest wazniej-
sza niz seksualno$¢ (ktora jest krolewska rolg w psychoanalizie Freuda). Tworzac konstrukt
,»sity woli”, dopoki nie zostanie przyjety jako gtoéwny cel dazenia do wszystkich ludzi i za-
pewnienia spojnosci osobowosci - ,,dgzenia do wyzszosci”.
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Kompensacja (tac. Kompensatio, balansowanie) - jeden z mechanizméw obronnych znanych

w psychologii, odmiana substytucji. To wynagradzanie siebie za braki lub wady.
Mechanizmy obronne - koncepcja oznacza metody radzenia sobie z konfliktami wewnetrznymi w
celu ochrony osobowosci, zmniejszenia leku, frustracji i poczucia winy. Sg na ogot nawykowe 1 nie-
swiadome. Mechanike obronng mozna podzieli¢ na przyktad w nastepujacy sposob:

Techniki unikania dzialania: represja, nadmierna samokontrola, ttumienie, zwlekanie (opdZnianie,
odkladanie), zachowania obsesyjno-kompulsyjne

Techniki wypierania: odgrywanie rol, fiksacja, inwersja, kompensacja, konwersja, transfer, regre-
sja, sublimacja, substytucja,sttumione reakcje, zaprzeczanie samemu dziataniu z przesztosci, za-
przeczanie czemus$, nawykowe wzorce zachowan , unikanie, chwalenie si¢, omdlenia, staba kondy-
cja, chory lub zmeczenie.

Techniki znieksztalcania rzeczywistosci:
dewaluacja, dysocjacja, fantazja, nieuzasadnione uogolnienie, maskowanie, odwrdcenie sensu, pro-
jekcja, rozszczepianie, wybiorcza ignorancja, symbolika, zaprzeczanie,

Mechanizmy obronne czyli takie, ktore mimo tamania swoich zasad moralnych wcigz pozwalaja
si¢ uwazac za dobrych ludzi. Mozna tu wyrdzni¢:

Racjonalizacja ,,ztych” uczynkéw jako srodkéw na wyzsze dobro

Eufemizmy - nazywanie ,,ztych” czyn6w mniej negatywnymi nazwami

Poréwnanie - porownanie wlasnych ,,ztych” uczynkow z jeszcze gorszymi czynami innych ludzi
Rozmyj odpowiedzialno$¢ - podziel si¢ wing z innymi

Zniesienie odpowiedzialno$ci - usprawiedliwienie ,,ztych” czynow, na ktore zezwala jaki§ wyzszy
autorytet

Pokonywanie konsekwencji - I[gnorowanie negatywnych konsekwencji swoich dziatan
Dehumanizacja ofiar ich czynow.

Zewngetrzne przypisywanie winy - obwinianie ofiar za prowokowanie.

Skrajny przypadek przerostu mechanizmow obronnych mozna nawet uznac¢ za psychoze, w ktore;j
wizja §wiata jest tak znieksztalcona, ze uniemozliwia normalne funkcjonowanie.

Krytyka, zwana inaczej wgladem, opiera si¢ na osadzie wypowiedzianych lub przemys$lanych my-
sli badz dziatalnosci, czynow etc. w sposéb ,,obiektywny”.

Krytyka to

1. umiejetno$¢ rozsadnej 1 beznamigtnej oceny zjawisk otaczajacych ludzi i ludzi oraz wlasnego po-
stepowania

2. postawa przeciwstawiajaca si¢ dogmatyzmowi, postulujaca kontrolg prawdziwosci 1 waznosci
twierdzen

3. postawa intelektualna i metodologiczna postulujaca kontrole prawdziwosci i zasadnosci twier-
dzen

Samokrytyka to umiejetnos¢ obiektywnej, krytycznej oceny siebie.

Samokrytyka jest absolutnie konieczna do osiggnigcia dojrzatosci emocjonalnej i duchowej. Sto-
pien, w jakim ludzie moga zajrze¢ do swojego wnetrza, czgsto determinuje rdznicg mig¢dzy zdro-
wym a chorym zwigzkiem matzenskim lub rodzinnym.
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Samokrytyka jest pozytywna i konstruktywna. Kiedy przestajemy si¢ go ba¢, przynosi wolno$¢, ra-
dos¢ 1 samozadowolenie. Wzywa nas, abySmy zaakceptowali 1 pokochali rzeczywisto$¢, ktorg na-
prawde jesteSmy, a nie naszg wyobrazni¢. W ten sposob zmniejszamy nasze nierealistyczne oczeki-
wania wobec siebie 1 wynikajacg z tego frustracj¢. Zdrowa samokrytyka wzywa nas na wyzsze po-
ziomy rozwoju ludzkiego i chrzescijanskiego. Im lepiej siebie rozumiemy, tym lepiej poznajemy i
rozumiemy innych oraz stajemy si¢ bardziej wrazliwi na ich potrzeby.

Hipokryzja (z vnokpioig hipokrisis, pozory) - falszywos¢, dwulicowos¢, hipokryzja. Za-
chowanie lub sposob myslenia i dziatania charakteryzujacy si¢ niespdjnoscia stosowanych
zasad moralnych. Udawac, ze jest si¢ serdecznym, szlachetnym i religijnym, zwykle w celu
zmylenia ludzi co do ich prawdziwych intencji 1 wykorzystania wlasnej korzysci.

Hipokryzja wynika z jednej strony z konfliktu mi¢dzy indywidualnymi interesami jednostek a
normami moralnymi panujacymi w danym spoleczenstwie, z drugiej zas$ z konfliktu migdzy norma-
mi moralnymi. Prawo w sensie bycia §wiadkiem nieprawdy lub ktamstwa i wprowadzania w btad,
ale nie tylko dlatego, ze cz¢sto moze powodowac powazne negatywne konsekwencje spoteczne.

Tabu - w najszerszym tego stowa znaczeniu, gleboki i1 fundamentalny kulturowy zakaz, ktérego
ztamanie wywoluje spontaniczng i czgsto gwalttowng reakcj¢ wszystkich przedstawicieli tej kultury,
odbierane jako zamach na calg strukturg i integralno$¢ kultury, a zatem jako zagrozenie dla jego
dalszego istnienia. Dana spotecznos¢.

Tabu moze obejmowac dziatania, miejsca, przedmioty lub ludzi. W najczystszym 1 pierwotnym zna-
czeniu tego terminu czynno$ci, miejsca, osoby i przedmioty s3 jednoczesnie zakazane i Swigte.
W nieco wezszym, tylko dla niektorych spoteczenstw majacych znaczenie i bardziej zdrowy rozsa-
dek, sa to sprawy, czyny, ktorych kwestig jest rodzaj ,,zmowy milczenia”. Tabu w danej spoteczno-
$ci jest wigc rodzajem autocenzury, zwykle gleboko zakorzenionej w procesie edukacji.

Zabrania glo$nego modwienia, pisania, a nawet myslenia i zauwazania rzeczy, ktére obejmuje.
Tabu w tajemniczej formie jest rowniez czg¢sto spotykane we wspotczesnych spoteczenstwach, na-
wet w krajach wysoko rozwinigtych, 1 wydaje si¢ by¢ stalym elementem ludzkiej kultury. Zwykle
nie jest tak bezwzgledny, jak jawna zakltadka, ale czesto powoduje catkowita Slepote spotecznosci,
ktéra uniemozliwia skuteczne rozwigzanie konkretnego, bolesnego problemu. Sklasyfikowane na-
wyki sg czesto tak silne, ze ludzie poddani wychowaniu swoich dziatan nie majg w ogole swiado-
mosci jego istnienia i s3 poddawani jego nieSwiadomemu dziataniu. Wychowanie akceptuje nawyki
ze wszystkimi aspektami.

Cywilizacja Zachodu usungta wiele oryginalnych form rytualnego roztadowywania napig¢é, margi-
nalizujac wszelkie dziatania religijne. Zostawila troche sportu. Zacz¢ta mnozy¢ wszelkiego rodzaju
ukryte tabu. Bardzo czgsto sytuacja ta prowadzi do przemieszczenia problemu $wiadomosci spo-
lecznej 1 uniemozliwienia jego rozwigzania, a w konsekwencji moze doprowadzi¢ do jego eskalacji.
Na przyktad mnogos$¢ seksualnych tabu w epoce wiktorianskiej wspotistniala z ogromna skalg pro-
stytucji.

Niektore tabu dotycza ztozonych probleméw spotecznych (takich jak publiczne tabu przeciwko
wlasnej rodzinie, publiczne ,,pranie”, utrudniajgce rozwigzywanie problemow wszelkiego rodzaju
przemocy domowej). Dlatego wcale nie sg konstruktywne, a sa destrukcyjne. Jednak w danej kultu-
rze, ze wzgledu na rozne uwarunkowania spoteczne i historyczne, przyjmuje si¢, ze zkamanie tego
zakazu bedzie stanowic atak na istnienie tej kultury lub religii albo przekonan nawykowych.
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PRAWO GLOSU
Najpopularniejsze synonimy do stowa glos to:

uwaga, ocena, stwierdzenie, opinia, informacja, konstatacja, twierdzenie, brzmienie, wypowiedz,
dzwiek, poglad, mysl, mowa, zdanie, spostrzezenie, widzenie, sad, osad, deklaracja, stanowisko, za-
patrywanie.

Autocenzura — proces §wiadomego korygowania wiasnej tworczosci z tresci uznawanych za kon-
trowersyjne, lub §wiadomego dopasowania swojej tworczosci do obowigzujacego kanonu spotecz-
nego, konwenansu lub §wiatopogladu. Autocenzura wynika najczesciej z potrzeby akceptacji spo-
tecznej dla swojej aktywnosci zawodowej 1 wigze si¢ z oczekiwaniem korzysci badz uznania albo
dla unikniecia krytyki czy kontrowersji poprzez dopasowanie swojej tworczosci do tresci akcepto-
walnych przez okre$lone $rodowisko spoteczne. To samo mniej wigcej co poprawnos$¢ politycz-
na.

Cenzura (tac. censere ’0sadzac’) — kontrola publicznego przekazywania informacji, ograniczajgca
wolno$¢ publicznego wyrazania mysli 1 przekonan. Polega na weryfikacji audycji radiowych, tele-
wizyjnych, widowisk, Internetu itp. przez organy panstwowe z punktu widzenia ich zgodnosci z
prawem, polityka panstwowa, obronnoscig. Znana tez jest definicja cenzury jako $wiadomego
wprowadzania w btad poprzez selektywny dobor zazwyczaj masowo rozpowszechnianych informa-
cjl.

Cenzura jest ogotem dzialalno$ci majacym na celu odniesienie jakich$ korzys$ci przez cenzurujace-
go. Rozpowszechnianie informacji niepelnych (prawda selektywna) oraz btednych (ktamstwo) po-
woduje pozadang manipulacje $wiatopogladu lub poziomu §wiadomosci. Prowadzi to do ogranicze-
nia prawa do wypowiedzi jednej osoby badz instytucji przez inng, réwniez przez panstwo podsta-
wowych praw czlowieka — prawa do wolnos$ci stowa i wolnosci prasy.

Rodzaje cenzury

Z punktu widzenia sposobow dziatalno$ci cenzorskiej mozna wyr6zni¢ nastgpujace rodzaje cenzu-
ry:

* instytucjonalna — w danym kraju istnieje specjalna instytucja, ktora zajmuje si¢ kontrolg i
dopuszczaniem (lub nie) do przekazu wszelkich publikacji, filméw itp. Zazwyczaj cenzura
instytucjonalna dziata w sposdb prewencyijny.

* prewencyjna — polegajaca na kontrolowaniu wszelkich przekazéw zanim zostang one opu-
blikowane i zakazie publikowania czegokolwiek bez zgody odpowiedniej instytucji cenzuru-
Jacey.

* prawna — w danym kraju istnieje prawo zakazujace publikowanie okreslonych tresci pod
grozba rozmaitych kar, ktore sg egzekwowane na normalnej drodze prawnej czyli przez
zwykte organy $cigania i sady.

* represyjna — polegajacej na Sciganiu, karaniu i ew. wycofywaniu z obiegu materiatow obje-
tych cenzura, jednak bez cenzurowania ich przed publikacja.

* wewnetrzna (odredakcyjna) — odbywajaca si¢ nie na mocy prawa lecz wewnatrz wydaw-
nictw czy stacji telewizyjnych i polegajaca na kontrolowaniu publikacji przez wilascicieli
mediow.

* polityczna — ograniczenia wolnos$ci stowa dotyczacych polityki, szczeg6lnie krytyki wladz.

* religijna — ograniczenia publikacji krytykujacych pewna religi¢ — zar6wno jej dogmaty jak 1
bardziej przyziemne sprawy typu postepowanie kleru czy sprawy finansowe.

https://pl.wikipedia.org/wiki/Cenzura
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Cenzura w Internecie — prowadzona przez rzady niektorych krajow lub przez samych dostawcow
internetu (ISP) dziatalno$¢, majaca na celu zablokowanie dostepu do pewnych tresci zawartych w
Internecie obywatelom lub grupom obywateli. Osoby i organizacje moga angazowac si¢ w autocen-
zur¢ z powodow moralnych, religijnych lub biznesowych, w celu dostosowania si¢ do norm spo-
tecznych, z powodu zastraszania lub z obawy przed konsekwencjami prawnymi lub innymi.

Podstawowa wlasnos$cia cenzury internetowe;j jest brak migdzynarodowych granic Internetu: miesz-
kancy kraju blokujacego pewne informacje, moga je znalez¢ na stronach internetowych hostowa-
nych poza granicami kraju. Rzad moze ogranicza¢ obywatelom dostgp do tych tresci, nawet jesli
znajdujg si¢ poza granicami kraju, jednak wymaga to ogromnego nakladu srodkow. Nie dotyczy to
ochrony dzieci przed szkodliwymi tre§ciami, w przypadku ktorych istniejg mozliwe do zrealizowa-
nia tanie 1 skuteczne metody umozliwiajace rodzicom filtracje, bez stosowania cenzury takie jak
standard PICS/ICRA. Nie sg one jednak wspierane przez prawodawstwo polskie.

Zupele cenzurowanie jest bardzo trudne do zrealizowania (lub niemozliwe) réwniez ze wzgledu na
anonimowo$¢ Internetu (np. podawanie fatszywych danych o sobie) lub przechowywanie danych w
krajach, ktére nie stanowig przepisOw prawa w danej dziedzinie lub sieciach typu Freenet. Opubli-
kowane w ten sposdb dane nie moga zosta¢ usunigte, a autor informacji nie moze zosta¢ fizycznie
zlokalizowany 1 namierzony.

Innym rodzajem moze by¢ cenzura na grupach dyskusyjnych, zarzadzanych przez moderatorow,
ktorzy decyduja o akceptacji tresci opinii wyrazanych przez dyskutantow lub ich zgodnos$ci z narzu-
conym lub przyjetym przez uczestnikow regulaminem. Uczestnicy forow musza ograniczy¢ swoja
wolnos¢ stowa zgodnie z regulaminem lub dowolng interpretacjg osob zarzadzajacych projektem.

Czesto mylnie nazywa si¢ cenzurg umozliwienie rodzicom lub jednostkom wychowawczym ograni-
czania dostepu do tresci szkodliwych dla dzieci (pornografia, brutalna przemoc), jak rowniez usu-
wanie z grup dyskusyjnych wulgarnych wypowiedzi. Sg to dziatania podejmowane lokalnie, kto-
rych celem jest poszanowanie godnosci cztowieka w tym umozliwienie prawidtowego rozwoju psy-
chicznego 1 emocjonalnego dzieci, i ograniczenie wulgarno$ci w przestrzeni publicznej.

Cenzura Internetu w Unii Europejskiej

Od dhuzszego czasu trwaja prace legislacyjne w Parlamencie Europejskim, mogace, oprocz uregulo-
wania zasad rozwoju 1 dostgpu do Internetu, m.in. spowodowac zablokowanie dostepu do informa-
cji w Internecie obywatelom Unii Europejskiej; budzi to liczne kontrowersje. Niezaleznie (a jedno-
cze$nie tez wilasnie dlatego, ze rzady panstw UE nie s3g jak dotad zobligowane zadnym prawem
wspdlnotowym w tym zakresie), poszczegolne korporacje juz teraz ograniczaja uzytkownikom w
UE dostep do istotnych nieraz ustug w Internecie.

Cenzura Internetu w USA

Na dzien dzisiejszy cenzura w internecie w USA ogranicza si¢ do ACTA, ale sg prowadzone prace
nad ustawg COICA ktéra ma blokowa¢ dostgp do ,,niewtasciwych stron zagrazajacych narodowi
amerykanskiemu”. Rzagd USA prowadzi réwniez projekty SOPA 1 PIPA, ograniczajace wolno$¢ w
internecie.

https://pl.wikipedia.org/wiki/Cenzura w_Internecie

Cenzura instytucjonalna jest zazwyczaj jedynym namacalnym elementem dziatalnos$ci cenzury. Po-
woduje ona jednak powstanie innych poziomow dzialalno$ci sktadajacych si¢ na efekt ogdlny. W
najprostszym przyktadzie mogg to by¢ nastepujace dodatkowe poziomy:
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Rodzaj cenzury Opis dzialalnoS$ci

Istnieje instytucja prawnie odpowiedzialna za wprowadzanie z gory okreslonych
dziatan cenzorskich. Instytucja taka jest dowodem i skutkiem, a nie przyczyna
cenzury — przyczyng jest potrzeba kontrolowania srodkow masowego przekazu.

Cenzura instytu-
cjonalna

Redakcja danej publikacji (np. gazety) zdaje sobie sprawe, ze kontrowersyjne

materialy nie zostang dopuszczone do publikacji przez cenzurg instytucjonalna.
Cenzura odre-  Redaktor naklada wowczas wymog na swoich dziennikarzy, aby nie pisa¢ na ta-
dakcyjna kie tematy, poniewaz i tak nie zostang one wydrukowane. Dziatalno$¢ taka jest
bezposrednim efektem istnienia cenzury instytucjonalnej, pomimo braku bezpo-
$redniej ingerencji w juz przygotowane materiaty.
Dziennikarz zdaje sobie sprawg, ze materialy na tematy kontrowersyjne najpraw
dopodobniej nie zostang wydrukowane. Dlatego tez wybiera inne ,,bezpieczniej-
sze” tematy. Pomimo braku bezposredniej ingerencji redakcji lub instytucji za-
chowanie takie wynika wprost z istnienia instytucji cenzurujacej.

Autocenzura

W wyniku ciaglego falszowania lub prezentacji wyselekcjonowanych informacji
odbiorca moze doj$¢ do wniosku, ze pewne tematy sg albo mato interesujace,
Selekcja wlasna albo tez nie wnosza nic nowego do juz istniejacego poziomu wiedzy. Zachowanie
odbiorcy takie moze by¢ zatem roOwniez wynikiem istnienia i ogdlnej dziatalno$ci cenzury
instytucjonalnej, pomimo braku bezposrednich interwencji w sposobie odbioru
informacji.

Sa jeszcze 1byly metody jawnie dywersyjne.

Faktoid (ze zrostu stowa 'fakt' i przyrostka -oid od gr. eidos ‘widzg’, ‘spostrzegam’ lub 'po-
sta¢')— informacja postrzegana jako prawdziwa tylko dlatego, ze zostata opublikowana - naj-
czesciej za posrednictwem mediow. Przyrostek ,,-o1d” mozna thumaczy¢ jako ,,postrzegany”
lub "przybierajacy postac". Zjawisko pojawito si¢ po raz pierwszy w 1938 roku, kiedy po-
dréznik Richard Halliburton opisat w swojej ksigzce Second Book of Marvels, jakoby Mur
Chinski dostrzegalny byt z kosmosu.

Termin ten stosowany jest takze w odniesieniu do wydarzenia o watpliwej autentycznos$ci, przyjmo-
wanego przez ogot jako majace miejsce w rzeczywistosci, 1 upowszechnianego, migdzy innymi, w
celu manipulacji opinig publiczng albo utrzymania kogos (np. polityka) lub czego$ (np. reklamowa-
nego produktu) w obszarze jej zainteresowania. Jezeli faktoid jest zamierzonym atakiem na osobg
publiczng lub organizacje, czesto okresla si¢ go mianem faktu prasowego lub faktu medialnego.
Aby ograniczy¢ mozliwo$ci medidw w zakresie tworzenia faktoidow, ustroje demokratyczne stosu-
ja nakazy sprostowania nieprawdziwych informacji.

Dezinformacja — zamierzona i1 konsekwentna formuta przekazu informacji (w tym fatszywych lub
zmanipulowanych) i fabrykowanie takiego przekazu poprzez tworzenie roznego rodzaju fatszywych
dokumentdéw, organizacji itd., ktore wprowadzaja w btad (powoduja powstanie obrazu $wiata nie-
zgodnego z rzeczywistoscia) 1 wywoluja okreslone efekty w postaci:

* podejmowania przez odbiorce blednych decyzji,

* wytworzenia pogladu,

* dzialania lub jego braku,
zgodnych z zatozeniem podmiotu dezinformujgcego. Powszechne rozumienie pojecia dezinforma-
cja odbiega od zawartego w literaturze przedmiotu.
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Dezinformacji poddaje si¢ cale populacje, a nie poszczegdlne osoby. Rozwo6j dezinformacji jest
zwigzany z rozwojem technik komunikowania spotecznego — powszechnego dost¢pu do informacji.

Dezinformacja jest dzialaniem celowym — nieprawdziwa czy zmanipulowana informacja jest
przekazywana po to, aby osiaggnac¢ okreslony efekt: da¢ odbiorcy ,,wiedze” pozorng, bezuzyteczng
lub szkodliwg, ktora nastgpnie postuzy do podejmowania przez odbiorce blednych decyzji, korzyst-
nych z punktu widzenia podmiotu dezinformujacego. Istota dziatan dezinformacyjnych jest wpro-
wadzenie do opinii publicznej (obiegu informacyjnego) informacji, ktore maja oddziatywac¢ na za-
chowania spoteczne, sprawiajac jednak pozory spontanicznosci.

Dezinformacji poddaje si¢ cate populacje, a nie poszczegdlne osoby, jest ona realizacjg konse-
kwentnego programu, ktorego celem jest zastapienie okreslonych pogladow u masowego odbiorcy,
ktére zostaty uznane przez dezinformatora za niekorzystne. Ich miejsce ma zastapi¢ odpowiednio
dobrana narracja, spreparowana przez podmiot dezinformujacy.

Z reguty dezinformatorzy sg cztonkami réznorodnych grup (organizacji, instytucji, agencji, jedno-
stek wojskowych), ktore prowadza dziatania w sferze wplywu spolecznego. Grupy te zazwyczaj sa
zwigzane z dziatalno$cig kontrwywiadowcza. Podmioty dezinformujgce w ramach $rodkéw aktyw-
nych dzieli si¢ na grupy technologii hybrydowych:

Czarne (koordynowane przez stuzby wywiadowcze)

* pozyskiwanie agentury wptywu oraz instrumentalizowanie do realizacji celow osob tego
nieswiadomych;

¢ skrytobojstwa i terroryzm,;

* fabrykowanie dowodow (falszywe dokumenty, fejki);

e grupy pozorowane do przeprowadzania aktow prowokacji, np. dewastacja pomnikow i
miejsc pamigci;

¢ akcje quasi-militarne: dywersja 1 niejawne ograniczone stosowanie przemocys,

* inspirowanie demonstracji i zamieszek;

* przekupywanie, korumpowanie i szantazowanie politykow;

* tworzenie fatszywych kont i sieci botow do prowadzenia atakoéw cybernetycznych, propa-
gandy 2.0 i organizowania cyberprotestow.

Szare
* instrumentalizowanie oraz inspirowanie réznych grup spotecznych, w tym partii i organiza-
cji skrajnych;
* dziatania za posrednictwem sektora pozarzadowego i kontrolowanych organizacji mi¢dzy-
narodowych;

* instrumentalizowanie fundacji i stowarzyszen,

» zakladanie portali oraz ich wspieranie finansowe;
* zakladanie fabryk trolli i organizowanie sieci;

* dokonywanie atakéw spotecznosciowych, trolling.

* akcje propagandowe prowadzone za posrednictwem multimedialnych panstwowych agencji
informacyjnych

¢ organizowanie wydarzen o charakterze naukowym i kulturalnym (konferencje, wystawy, raj-
dy pamigci, stypendia 1 kursy jezykowe).
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Wojna hybrydowa — strategia taczaca dziatania konwencjonalne, nieregularne, cybernetyczne, ter-
roryzm 1 przestepczos¢, w tym samym czasie 1 na tym samym polu bitwy, celem osiggnigcia celow
politycznych. Wojna taka czgsto jest prowadzona bez oficjalnego wypowiedzenia. Jej charakter ma
pozwoli¢ agresorowi na catkowite lub czg¢sciowe uniknigcie za nig odpowiedzialno$ci. Zagrozenie
hybrydowe jest definiowane jako jakikolwiek adwersarz uzywajacy wyzej wymienionych kombina-
cji dziatan. Dzialania w ramach wojny hybrydowej sa prowadzonej na r6znorodnych ptaszczy-
znach: militarnej, politycznej, gospodarczej, spoleczno-kulturowej, historycznej, psychologicznej
oraz informacyjnej (dezinformacja i propaganda).

JAKA ETYKA DZIENNIKARSKA W POLSCE ?

USTAWA z dnia 29 grudnia 1992r.0 radiofonii i telewizji naklada na Telewizj¢ oraz Radio
obowiazek informowania spoleczenstwa i sprawach waznych dla spoleczenstwa

Rozdzial 1 Przepisy ogolne

Art.1.1.Zadaniem radiofonii i telewizji jest:

l)dostarczanie informacji; 3)utatwianie korzystania z o§wiaty, sportu i dorobku nauki;
3a)upowszechnianie edukacji obywatelskiej;

Rozdzial 4 Publiczna radiofonia i telewizja

Art.21.1. Publiczna radiofonia i telewizja realizuje misj¢ publiczng, oferujac, na zasadach okreslo-
nych w ustawie, calemu spoteczenstwu i poszczegdlnym jego cze$ciom, zréznicowane programy i
inne ustugi w zakresie informacji, publicystyki, kultury, rozrywki, edukacji 1 sportu, cechujace si¢
pluralizmem, bezstronno$cia, wywazeniem i niezalezno$cig oraz innowacyjnoscia, wysoka jakoscia
1 integralnos$cia przekazu.

Art.6.1. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji stoi na strazy wolnosci stowa w radiu
i telewizji, samodzielnosci dostawcow ustug medialnych i intereséw odbiorcéw
oraz zapewnia otwarty i pluralistyczny charakter radiofonii i telewizji.

Polskie kodeksy etyki dziennikarskiej

W 1937 roku w oparciu o umowe¢ Zwiazku dziennikarzy RP ze Zwigzkiem Wydawcow Dziennikow
1 Czasopism powolano Prasowg Komisj¢ Orzekajaca. Po I wojnie $wiatowej (w roku 1945) na I
Zjezdzie Zawodowym Dziennikarzy uchwalono komunistyczny Dziennikarski Kodeks Obyczajo-
wy, ktory po zmianach (ostatnie w 1991 roku) jest obowigzujacym w Stowarzyszeniu Dziennikarzy
Rzeczypospolitej Polskiej. Innym dokumentem deontologii medialnej w Polsce jest Karta etyczna
mediow przyjeta w roku 1995 przez wszystkie stowarzyszenia dziennikarskie oraz przez wigkszos¢
organizacji nadawcow. Propagatorem Karty bylo rzymskokatolickie Duszpasterstwo Srodowisk
Tworczych. Karta ta zawiera 7 zasad dotyczacych m.in. prawdy, obiektywizmu, uczciwosci, szacun-
ku i tolerancji. Gléwnym zarzutem kierowanym pod adresem kodekséw etycznych jest ich mocno
idealistyczny charakter, ktory bazuje na sumieniu i moralno$ci ludzkiej. W praktyce kodeksy etycz-
ne obowigzuja tylko wtedy gdy zostang uznane przez profesjonalistoéw. Sg pozbawione innych sank-
cji zapewniajacych ich przestrzeganie, maja tym samym znaczenie honorowe.
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Kodeks oparty na zasadach Karty Etycznej Mediow
i deklaracji Mi¢edzynarodowej Federacji Dziennikarzy.

1. zadaniem dziennikarzy jest przekazywanie rzetelnych i bezstronnych informacji oraz ré6znorodnych opi-
nii, a takze umozliwianie udzialu w debacie publicznej,

2. wolnosci stowa i wypowiedzi musi towarzyszy¢ odpowiedzialno$¢ za publikacje w prasie, radiu, telewiz;ji
czy Internecie,

3. dobro czytelnikow, stuchaczy i widzow oraz dobro publiczne powinny mie¢ pierwszenstwo wobec intere-
sOw autora, redaktora, wydawcy lub nadawcy

W 1992 roku w Srodowisku Stowarzyszenia Dziennikarzy Rzeczpospolitej Polskiej opracowano kodeks
etyczny bedacy zbiorem zasadniczych norm etycznych obowigzujacych cztonkow tego

stowarzyszenia w ich pracy i dzialaniu zawodowym. Kodeks ten podkresla, iz podstawowym

obowiazkiem etycznym dziennikarza jest poszukiwanie i publikowanie prawdy (art. 1).

Krajowy Duszpasterz Srodowisk Twérczych ks. Wiestaw Aleksander Nieweglowski

w 1995 r. powiedzial:

,»Wolno$¢ zatem nie jest normg ostateczng. Gdy nie idzie ona z wlasciwym zrozumieniem profesjonali-
zmu dziennikarskiego, w ktorym miesci si¢ i etyka, jest nieporozumieniem. Profesjonalizm dziennikarski
bez etyki nie istnieje”.

Nim przejd¢ do opisania podstaw normatywnych etyki dziennikarskiej na gruncie polskim, nalezy jesz-
cze za ks. Nieweglowskim odpowiedzie¢ sobie w tym konteks$cie na pytanie ,,Kim jest dziennikarz?” Cy-
tujac duszpasterza, powiemy, iz ,,jego istotg jest stuzba. Jest on sluga prawdy, a prawda zobowigzuje i
wymaga”. W zwigzku z tym, réwniez w tym kontekscie nalezy pamigtac o jeszcze jednym zobowigzaniu
— edukacyjnym. ,,Wielu pracownikéw mediow zastrzega sig¢, ze sg tylko tymi, ktorzy przekazuja informa-
cje. Jest to albo asekuracja, albo brak wyobrazni dotyczacej skutkéw swego dziatania. Media ucza od-
biorcOw rozumienia otaczajacej ich rzeczywistosci, zdarzen i ich samych. Wszak przekazujac prawdg o
swiecie, ksztattujac postawy ludzkie, sa nauczycielami i wychowawcami spoleczenstwa.

KEAMSTWO ZATAJENIE ETYKA

W naszym zyciu wszechobecne jest ktamstwo. Spotykamy si¢ z nim w mediach, w instytucjach, w
naszym $rodowisku zawodowym, wsrdd znajomych, a czasem takze w gronie najblizszych. Wsrod
nas sg osoby, ktorym ktama¢ zdarza si¢ sporadycznie, ale takze sg osoby, ktore wrecz zyja klam-
stwem, bo dla nich jedynym sposobem na zycie jest ciggle mijanie si¢ z prawda. Ktamstwo, to wy-
powiedZ zawierajaca informacje niezgodne z przekonaniem o stanie faktycznym, a ktamca to osoba
przekazujaca informacje niezgodne z jej przekonaniem o rzeczywisto$ci z intencja, by zostaty one
wzigte za prawdziwe.

Dlaczego wiec ludzie klamig?Aby osiagnaé okreslong korzy$¢ — materialng, spoteczng lub poli-
tyczng, aby osiggna¢ okreslony cel, aby podnie$¢ swojg wartos¢ w oczach innych z powodu zanizo-
nego poczucia wilasnej warto$ci, aby uchroni¢ kogos od cierpienia. Jednak zasadniczym motywem
jest interes osoby, ktora dopuszcza si¢ ktamstwa. Ktamstwo w wigkszos$ci jest przyczyng ogromne-
go cierpienia i tragedii ludzkich.

Zatajenie prawdy czyli jej przemilczenie wyrzadza takie samo zniszczenie 1 spustoszenie jak

ktamstwo. Zgodnie z przepisami za nieuczciwg praktyke rynkowa jest takze uznawane takie poste-
powanie przedsiebiorcy, ktore wprowadza w btad .
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Przy tym wprowadzania blad nie nalezy utozsamiaé tylko z méwieniem nieprawdy albo celowym,
swiadomym przeinaczaniem pewnych informacji. Wprowadzanie w btad to takze milczenie 1 zataja-
nie waznych danych. Dziennikarz a takze inna osoba ma obowigzek dziatania zgodnie z etyka za-
wodowg 1 zasadami - sprawdzi¢ zgodno$¢ z prawda uzyskanych wiadomosci , poda¢ ich zrodto,
tytut dziennika lub czasopisma oraz nazwe redakcji , stron¢ internetowa i nazwisko Redaktora
Naczelnego lub innego autora .

Wprowadzanie w blad — przekazywanie fatszywych lub zatajanie istotnych informacji w celu uzy-
skania korzy$ci. Wprowadzaniem w btad moze by¢ takze podawanie prawdziwych informacji przy
manipulowaniu odbiorcg w taki sposob, aby opacznie je zrozumiat. Wprowadzanie w blad jest ka-
ralne w konkretnych przypadkach. Zatajanie faktéw w mediach takze.

W roku 2012 etyka dziennikarska mocno szwankowala ,a jak bedzie w roku 2021 ?

No wigc: Jak si¢ ma etyka wsréd polskich dziennikarzy? (raport) - Polscy dziennikarze maja proble-
my z tym, aby wykonywa¢ swoja prace¢ zgodnie z zasadami etyki i rzetelnosci - tak wynika z rozmow,
ktore przeprowadziliSmy z przedstawicielami naszego rynku mediéw. Stawomir Jastrzebowski, redaktor
naczelny ,,Super Expressu” twierdzi, ze ,,etyka wsrdd polskich dziennikarzy agonalnie rz¢zi”. - Z powo-
du serwilizmu, czyli skundlenia. - Cz¢$¢ kolegéw uwaza nawet, ze Karta Etyczna Mediow jest z epoki
dinozaur6éw - teraz liczy si¢ pluralizm polityczny, a wigc jak kocham jaka$ partig, to nie musz¢ juz stoso-
wac ,,zasady obiektywizmu - co znaczy, ze autor przedstawia rzeczywisto$¢ niezaleznie od swoich pogla-
dow, rzetelnie relacjonuje rézne punkty widzenia” - moéwi Mokrosinska.

Teresa Bochwic, szefowa Obywatelskiej Komisji Etyki Mediow, podkresla, Ze - jej zdaniem - nie da si¢
okresli¢ wspotczesnych medidéw w Polsce jako wykonujacych prace w sposob etyczny. Piotr Lignar, dy-
rektor Biura Programowego i1 Rozwoju Korporacyjnego Polskiego Radia oraz wyktadowca Akademii Le-
ona Kozminskiego w Warszawie uwaza, ze skala zachowan nieetycznych w polskich §rodkach masowe-
go przekazu jest coraz wigksza.

- Uwazam, ze przy kazdej okazji, kiedy widzimy ze strony mediow jakie$ zachowania nieetyczne, trzeba

nazywac rzeczy po imieniu 1 zwraca¢ nieustannie uwage¢ na mechanizmy oraz postawy sprzyjajace za-
chowaniom nieetycznym. Na razie jestem jednak pesymistg. Tu raczej niewiele si¢ zmieni, a na pewno
nie szybko.(....)

https://www.wirtualnemedia.pl/artykul/jak-sie-ma-etyka-wsrod-polskich-dziennikarzy-raport

Zobaczymy jak bedzie teraz.

-Byla dziennikarka CNN: Nakazywano nam falszowanie informacji w celu demonizacji Ira-
nu i Syrii

-Przykro.....Reuter znowu ktamie

-Russia Today przerwata wspotprace z Reutersem

-Masowe zwolnienia w Thomson Reuters

-Media klamig. Wazne, w czyich sg rekach - mowi Yves Bardon, dyrektor programow w IP-
SOS France.
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nebel na prawde ,poglady i uczucia to przepis z aktualnie obowigzujacego Dziennikarskiego
Kodeksu Obyczajowego napisanego dla polskich dziennikarzy. Oto ten przepis :

V. Obowiazuje bezwzgledny zakaz publikacji gleszacych propagande wojny, przemocy, gwattu
oraz naruszajacych uczucia religijne i os6b niewierzacych, uczucia narodowe, prawa czlowie-
ka, odrebnosci kulturowe, propagujacych pornografie.

65 proc. Polakdéw nie wierzy gazetom, 67 proc. telewizji i radiu. Poziom zaufania do mediow
spadt o 1/3 w ostatnich pieciu latach. Polacy na koncu rankingu zaufania do mediéw. Zle ocenia-
my media publiczne — rok 2019. Polacy zle oceniaja publiczne media. Zaledwie 1/3 uwaza, ze
telewizja i radio publiczne dostarczaja niezb¢dne informacje. Zdania przeciwnego jest rowniez
okoto 1/3 Polakow. W Polce media prywatne postrzegane sg jako te, ktore dostarczaja o wiele
lepsze serwisy, cieszace si¢ wigksza niezaleznoscig. Media publiczne postrzegane s3 jako te, na
ustugach rzadow.

W oswiadczeniu redakcji ,,Faktow” TVN odczytanym na antenie przez Grzegorza Kajdanowicza
co prawda nie padto stowo ,,prawda”, jednak TVN deklaruje, iz wykonuje ,,uczciwg prace wobec
widzow”. Czyzby? W tekscie zebraliSmy dla Panstwa przyktady publikac;ji tej stacji, w ktorych
widzowie TVN zostali oszukani 1 wprowadzeni w btad falszywa informacja badZz manipulacja,
albo tez przemilczeniem waznych, aczkolwiek niewygodnych dla politykéw Platformy Obywa-
telskiej faktow.

Falszywych informacji nie brakowalo w eurokampanii 2019 r., a nawet juz po zakonczeniu glo-
sowania. ,,Elzbieta Lukacijewska mimo ostatniej, dziesigtej pozycji na liScie, wygrala w swoim
okrggu, pokonujgc m.in. Tomasza Porgbe z PiS” — poinformowal widzow TVN24. Okazalo sig,
ze to fake news. W rzeczywisto$ci Porgba otrzymal wynik niemal siedmiokrotnie wyzszy. Kie-
rownictwo 1 dziennikarze stacji nie przeprosili widzow, a nagranie, ktore pokazywato kltamstwo,
zostalo zablokowane .

W wydaniu "Wiadomosci" TVP chciaty zrobi¢ przystuge PiS i oklamac¢ kilka milionow widzow
w sprawie tego, co o obecnej formie demokracji w Polsce sadzi prezydent USA Barack Obama.
W efekcie obnazyly propagandg partii rzadzacej przed catym $wiatem i tylko potwierdzity oba-
wy Amerykanow o to, co dzieje si¢ w Polsce.— Wyrazitem prezydentowi Dudzie nasze zaniepokoje-
nie pewnymi dziataniami i impasem w zakresie polskiego Trybunatu Konstytucyjnego — méwit Barack
Obama tuz po spotkaniu z prezydentem Andrzejem Duda, do ktoérego doszto podczas Warsaw NATO
Summit 2016.

— Demokracja to nie tylko stowa w Konstytucji, ale praworzadnos¢, niezalezna wladza sagdownicza i
wolna prasa. To sa wartosci, na ktorym Stanom Zjednoczonym bardzo zalezy. To warto$ci, ktore
leza u sedna naszego sojuszu, a takze u sedna traktatu NATO. Praworzadnos¢ i demokracja — sta-
nowczo podkreslit prezydent USA stojac przed dziennikarzami z catego §wiata u boku polskiej glo-
wy panstwa.Pomimo tego, zupetnie inaczej postanowily przedstawi¢ to w piatkowy wieczor "Wia-
domosci" TVP. Dziennikarze telewizji publicznej prowadzacy dzialalnos¢ propagandowa na rzecz
Prawa i Sprawiedliwo$ci tlumaczyli widzom, Zze rozmowy na szczycie dotyczyly gtownie kwestii
bezpieczenstwa, ale Barack Obama znalazt tez czas na... pochwalg polskiej demokracji.
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W redakcji "Wiadomosci" czyniono to chyba z nadzieja, ze nikt takiej manipulacji stowami pre-
zydenta Standéw Zjednoczonych nie zauwazy. | grubo si¢ pomylono. Propagande t¢ zauwazono
bowiem mig¢dzy innymi w "The Washington Post", ktéry w sobot¢ donosi o szokujacych dla
Amerykandw dziataniach polskich mediéw publicznych.

Renomowany dziennik zwraca uwage, iz w "Wiadomosciach" nie tylko zmanipulowano przekaz,
jaki niosta wypowiedz Obamy, ale posuni¢to si¢ nawet do falszywego tlumaczenia tego, co mowit
przywddca USA. W Waszyngtonie podkreslaja, ze wydarzenia z pigtkowego wieczoru tylko wzma-
gaja obawy o stan demokracji w Polsce po przejeciu wladzy przez Prawo i Sprawiedliwos¢.

»Wiadomosci” TVP zndéw ordynarnie nalgaty. Z malego, jak na standardy ,,Wiadomosci”, ktam-
stewka wyszta wielka awantura w sieci. Wszystko dlatego, ze Jarostawa Olechowskiego szefa
serwisu za manipulacje 1 ktamstwa skrytykowali dziennikarze znani z wigkszej zyczliwosci dla
dobrej zmiany. Ostatecznie Olechowski musiat po prostu zamilkngé¢, bo zywym dowodem jego
ktamstw stal si¢ ten, ktory od dawna broni TVP na przekor wszystkiemu —czyli Michat Karnow-
ski..

Etyka dziennikarska — rodzaj etyki stosowanej; utozsamiana z etyka profesjonalng, koncentruje si¢ na
praktycznych problemach zwigzanych z zawodem dziennikarza. Zawiera si¢ w niej ogét norm 1 zasad
okreslajacy zachowania i dzialania uwazane za wlasciwe w pracy dziennikarza. Jej podstawowe zaloze-
nia to: dazenie do prawdy, bezstronnos$¢ 1 uczciwosc.

Karta Etyki Mediow stwierdza, ze:

Zasadg pierwszenstwa dobra odbiorcy - co znaczy, ze podstawowe prawa czytelnikow,widzow, stu-
chaczy sa nadrzedne wobec interesow redakcji, dziennikarzy, wydawcow,producentdw i nadawcow

Zasada wolnosci 1 odpowiedzialno$ci - co znaczy, ze wolno$¢ mediéw naktada na dziennikarzy, wy-
dawcow, producentow, nadawcoOw odpowiedzialno$¢ za tres¢ 1 forme przekazu oraz wynikajace z
nich konsekwencje.

Zasada obiektywizmu - co znaczy, Ze autor przedstawia rzeczywisto$¢ niezaleznie od swoich pogla-
dow, rzetelnie relacjonuje rézne punkty widzenia .

Ustawa Art.44.1.Kto utrudnia lub thumi krytyke prasowa podlega grzywnie albo karze ograni-
czenia wolnosci .

Krytyka prasowa umozliwia odbiorcom uzyskanie informacji o zdarzeniach 1 osobach, kto-
rym dziennikarz przypisuje negatywna ceche. Pozwala na napigtnowanie zjawisk nieakcep-
towanych, a czasami nawet na ich wyeliminowanie. Znaczenie krytyki prasowej, jako ele-
mentu swobody wypowiedzi i1 §rodka oddzialywania na spoteczenstwo jest nieprzecenio-
ne. Utrudnianie czy uniemozliwienie publikacji krytycznych materiatow prasowych, a takze
podejmowanie dziatan tlumigcych krytyke dziennikarska jest zakazane pod grozba kary
grzywny lub ograniczenia wolno$ci.

42.
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